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RESUMO:

E cada vez mais latente a utilizacio dos entes providos de inteligéncia artificial no
cotidiano humano, as chamadas “IA” Inteligéncias Artificiais, com o crescente incremento de
novos padrdes algoritmicos, estes entes vem adquirindo paulatinamente graus de autonomia,
sendo necessario estudo de uma regulamentacdo sobre o tema, sobretudo no que se refere aos
danos que possam vir a provocar, neste sentido, o Parlamento Europeu propds em fevereiro de
2017, a personificagdo destes entes dotados de inteligéncia artificial, com o objetivo de lhes
responsabilizar pelas suas acBes autbnomas O estudo dos aspectos da personalidade, a
finalidade da atribuicdo da personalidade, a personalidade da pessoa natural e da pessoa
juridica, a capacidade juridica, a analogia acerca da personalidade e a inteligéncia artificial, as
premissas sobre a intencionalidade, da imprevisibilidade, da ininteligibilidade e do aprendizado
de méaquinas se torna imperioso para o estudo, bem como, o estudo da atribuicdo da
personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, perpassando pelos aspectos
econdmicos e éticos desta atribuicdo, ser desenvolvido também um estudo sobre a
responsabilidade civil um estudo sobre a proposta do Parlamento Europeu, a proposta da
Alemanha e algumas legislacdes que tratam sobre carros autbnomos no mundo e as propostas
legislativas no Brasil, para que possamos apresentar as consideracdes finais acerca da proposta
de atribuicdo da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial para Ihes
atribuir a responsabilidade civil, ou propor caminho alternativo. A metodologia a ser aplicada
tem como base a pesquisa documental e bibliografica. Para o escopo deste trabalho utilizar-se-
4 0 método dedutivo. Por meio deste método de pesquisa, serdo estudadas as premissas que
norteiam a tematica.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Personificagdo; Capacidade; Autonomia,
Responsabilidade Civil.



ABSTRACT:

The use of artificial intelligence entities in human daily life, the so-called “AI” Artificial
Intelligences, is increasingly latent, with the increasing increase in new algorithmic standards,
these entities have gradually acquired degrees of autonomy, requiring the study of a regulation
on the theme, especially with regard to the damages that may come to cause, in this sense, the
European Parliament proposed in February 2017, the personification of these entities endowed
with artificial intelligence, with the objective of making them responsible for their autonomous
actions. aspects of personality, the purpose of personality attribution, the personality of the
natural person and the legal person, the legal capacity, the analogy about personality and
artificial intelligence, the premises about intentionality, unpredictability, unintelligibility and
the learning of machines becomes imperative for the study, as well as, the study of the allocation
of legal personality to entities endowed with artificial intelligence, going through the economic
and ethical aspects of this assignment, a study on civil liability, a study on the proposal of the
European Parliament, the proposal of Germany and some legislation dealing with autonomous
cars in the world and the legislative proposals in Brazil, so that we can present the final
considerations about the proposal for the attribution of legal personality to entities endowed
with artificial intelligence to attribute civil liability to them, or propose an alternative path. The
methodology to be applied is based on documentary and bibliographic research. For the scope
of this work, the deductive method will be used. Through this research method, the premises

that guide the theme will be studied.

Keywords: Artificial Intelligence; Personification; Capacity; Autonomy, Civil Liability.



INTRODUCAO

A necessidade crescente da efetivacao da tutela jurisdicional do estado da relagéo entre
0s seres humanos e os entes dotados de inteligéncia artificial, tendo em vista 0 aumento
vertiginoso da interacdo entre eles é assunto imprescindivel de estudo.

Atualmente, o tema ainda é muito incipiente, contudo, ha no Parlamento Europeu, uma
comissdo especifica que elaborou um relatério® que ja tece consideracgdes sobre ele, bem como
no Brasil ha propositura de projetos de lei que tramitam na Camara dos Deputados em
Brasilia/DF, especificamente os projetos de Lei n° 21/20202 e 240/20203, que tratam sobre a
problematica.

Vemos como perfeitamente plausivel a abordagem do tema de maneira cientifica sem
qualquer defesa de ponto de vista, mas sim fundado na analise do texto legal, da doutrina e de
artigos cientificos elaborados por especialistas no assunto.

O estudo da doutrina e das propostas legislativas, sobretudo do parlamento Europeu e
alguns projetos de Lei que tramitam na Camara Federal em Brasilia, conforme citados
anteriormente, que visam regular a condi¢do dos entes dotados de Inteligéncia Artificial,
pretendemos discutir os impactos nas perspectivas econémicas, eticas, 0s conceitos de Pessoas
naturais e juridicas e a atribuicdo de capacidade delas, estudaremos ainda os conceitos de
Inteligéncia Artificial e seus diversos estagios de acordo com a capacidade e autonomia delas
para que possamos apresentar as considerac6es finais acerca da atribuicdo da personalidade

juridica aos entes dotados de Inteligéncia Artificial, ou propor caminho alternativo.

Como relevéancia social acerca do tema vemos que o presente estudo pode efetivamente
oferecer a sociedade uma interpretacdo regulatoria que vise proporcionar uma maior seguranca

da interacdo entre os entes dotados de Inteligéncia Artificial e os seres humanos.

1 Parlamento Europeu. Resolucdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendaces
a Comissdo sobre disposicdes de Direito Civil sobre Robética. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.

2 Brasilia, Camara dos Deputados, Projeto de Lei n° 21/2020 que estabelece principios, direitos e deveres para o
uso de inteligéncia artificial no Brasil, e d& outras providéncias. Disponivel em: <
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2236340>. Acesso em 22 ago.
2020. Texto Original.

3 Brasilia, Camara dos Deputados, Projeto de Lei n° 240/2020 que cria a Lei de Inteligéncia Artificial e da outras
providéncias. Disponivel em: <
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1859803>. Acesso em 22 ago.2020.
Texto original.
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Neste contexto procuraremos realizar um estudo com a finalidade de observar se de fato
estes entes sdo dotados de autonomia e a depender do grau desta autonomia e capacidade,
podem ser sujeitos de relacdes juridicas, delimitando aonde o ser humano é sujeito ativo da
relacdo de interacdo ou se esta sujeito aos comandos dos entes dotados de Inteligéncia Artificial,
como acontece por exemplo no caso dos meios de transportes dotados de “piloto automético”,
em que ja existem precedentes nos Estados Unidos em que pilotos humanos foram
responsabilizados por acidente aéreo em que ignoraram os comandos do piloto automatico.

O cerne da questdo da pesquisa esta na possibilidade da atribuicdo de personalidade aos
entes dotados de inteligéncia artificial, para que lhe seja atribuida responsabilidade e ndo no
sentido de atribuir personalidade para exercer direitos, neste sentido faremos um paralelo acerca
de alguns tipos de inteligéncia artificial com o conceito de personalidade atualmente conhecido
e de acordo com o grau de autonomia destes entes, 0 que vai coadunar com a sua capacidade,
podermos auferir até onde de fato este ente agiu de maneira

Ha de ser estudada esta possibilidade em uma abordagem direta ao dilema sobre a
personificagdo dos entes dotados de Inteligéncia Artificial, permeando pelos doutrinadores
civilistas que tratam sobre o assunto da personalidade juridica, bem como propostas legislativas
no Brasil e no Parlamento Europeu.

Procuraremos verificar se ha a possibilidade de atribuicdo de Personalidade Juridica aos
entes dotados de Inteligéncia Artificial, ainda que esta tenha restri¢oes.

Sobre o tema, temos como referéncias tedricos alguns dos principais doutrinadores no
Brasil sobre a tematica civilista no Brasil e no mundo, podendo citar: Mafalda Miranda Barbosa,
Doutora em Direito e professora da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra em
Portugal, que tem diversos artigos sobre a tematica, podendo citar o artigo Inteligéncia

Artificial, E-Persons e Direito: Desafios e Perspectivas®.

4 BARBOSA, Mafalda Miranda. Inteligéncia Artificial, E-Persons e Direito: Desafios e Perspectivas. Disponivel

em: < http://www.cidp.pt/revistas/rjlb/2017/6/2017_06 1475 1503.pdf > Acessado em 08 ago. 2020.
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1 Aspectos da Personalidade

Existe uma intrinseca ligacdo entre os conceitos de pessoa e personalidade, a pessoa
manifesta a sua personalidade ao ser colocada como sujeito de direito, a personalidade por sua
vez constitui em atributo pelo qual se inserem direitos e obrigacdes.

Ao iniciar o estudo sobre a tematica da personalidade, seja ela da pessoa natural ou da
pessoa juridica, é importante destacar que para o atributo juridico da personificacdo seja
destinando a alguém é necessario que este seja sujeito de direitos e de deveres.

A personalidade é a qualidade de ser pessoa®, conforme conceitua Pedro Vasconcelos,
deve-se ainda, ndo confundir “sujeito de direitos”, “pessoa”, “capacidade de direito” e
“capacidade de fato”

Para a compreensdo desta fenomenologia juridica é importante conceituar o que vem a
ser sujeito de direito:

O sujeito de direito é aquele a quem a lei — em sentido amplo — atribui direitos e
obrigacdes, aquele cujo comportamento se pretende regular.®

No estudo desenvolvido acerca da personalidade, sob o aspecto juridico, Franciellen

Bertoncello, traz o seguinte:
“O reconhecimento da necessidade de tutela dos valores existenciais da
pessoa humana marca o direito do final do século XX. A concepcéo patrimonialista é
superada e o Direito passa a proteger o homem e os valores que trazem encerrados,
em si; a ultima ratio do Direito é 0 homem, deixando o direito civil de ser marcado

pela propriedade, pelos contratos, pela familia. O ntcleo do direito é a pessoa humana;

assim, os institutos juridicos s6 se justificam se existirem em fungo do homem.”’

Seguindo este raciocinio vemos que a partir deste conceito € importante que tratemos
também acerca da definicdo do que vem a ser pessoa, neste sentido, temos a definicdo de Hans

Kelsen, que diz: “Pessoa é 0 homem enquanto sujeito de direitos e deveres” 2

® VASCONCELOS, Pedro Pais de. Direito de Personalidade. Coimbra: Almedina, 2006.

8 KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. S&o Paulo: Martins Fontes, 2006. p. 191.

7BERTONCELLDO, Franciellen. Direitos da personalidade: uma nova categoria de direitos a ser tutelada. Maring4,
2006. p. 15. Dissertacéo apresentada como requisito parcial a obtencdo do titulo de Mestre em Direito no Centro
Universitario de Maringd — CESUMAR.

8 KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. S&o Paulo: Martins Fontes, 2006. pag. 191.



11

O fato de ser pessoa, atribui a um ente a possibilidade de ser sujeito de direito, de acordo

com Marcos Bernardes de Mello, que diz o seguinte:

Sujeito de direito é todo ente, seja grupo de pessoas, sejam universalidades
patrimoniais, a que o ordenamento juridico atribui capacidade juridica (=capacidade
de direito) e que, por isso, detém titularidade de posi¢do como termo, ativo ou passivo,
em relacéo juridica de direito material (=ser titular de direito ou de dever, de pretenséo
ou de obrigacdo, de acdo ou de situacdo de acionado, da excecdo ou de situacdo de
excetuado) ou de direito formal (=ser autor, réu, embargante, oponente, assistente ou,

apenas, recorrente) ou mais amplamente de alguma situacéo juridica.®

Importante frisar que toda pessoa € sujeito de direitos, entretanto, o inverso nao é
verdadeiro.

Além dos seres humanos, sdo também consideradas pessoas, alguns entes ficcionais
criados e listados pela lei, cuja denominagédo dada é de pessoa juridica.

A partir de critérios formais € que se define 0 que vem a ser pessoa, juridicamente
falando, desta feita, podemos destacar os entes despersonalizados ou entes atipicos, como a
massa falida, o espdlio, a heranca jacente e a vacante, os condominios edilicios e as sociedades

irregulares.

Neste contexto, Marcos Ehrhardt Junior, diz que:

A titularidade de direitos e deveres ndo é atributo exclusivo das pessoas,
considerando que o ordenamento juridico pode atribuir posic6es a determinados entes
ideais, isto €, a conceitos abstratos que servem de instrumento para melhor regular a

vida em sociedade.®

O Estado tratou de cuidar da ordem juridica privada, com o objetivo de garantir a
liberdade aos particulares, entretanto, se faz mister, definir os sujeitos das relagdes juridicas, ou
seja, quem seriam 0s abarcados por esta garantias e que certamente protagonizariam a

subjetividade destas relacGes juridicas.

¥ MELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato juridico, plano de eficacia, 12 parte. 8. Ed. Sdo Paulo; Saraiva,
2013. p. 142.
10 EHRHARDT JUNIOR, Marcos. Direito civil; LINDB e parte geral. 2. ed. Salvador; JusPodivm, 2011. P. 127.
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Savigny, que tem fundamental importancia na defesa da teoria da fic¢do, quando se trata
de pessoa juridica, descrevendo a personalidade das pessoas naturais, afirma que “a ideia
primitiva de pessoa ou sujeito de direito se confunde com a ideia de homem, e a identidade
primitiva dessas duas ideias, pode-se formular nestes termos: cada individuo, e o individuo
apenas, tem a capacidade de direito”. !

No prisma do direito, sobretudo no campo privado, a personalidade é um aspecto
fundamental, e neste sentido a restricdo a atribuicdo da personalidade como sendo inerente ao
ser humano, sempre trouxe profundas reflexdes, uma vez que o ordenamento juridico cria de
maneira ficcional, a figura da personalidade juridica e a doutrina cuida em delimitar esta
flexibilidade, com o objetivo de evitar a atribuicdo de personalidade a determinados objetos.

A subjetividade atribuida a alguns entes, ndo era plenamente concedida pelo simples
fato de ser um humano, pois dentro do contexto histdrico temos a prépria escravidao, que no
direito Justinianeu, tratava-se de um ser humano que perdeu a liberdade e tornou-se objeto de
propriedade de qualquer cidad&o, que poderia dar qualquer destinagéo.

Um aspecto bem importante para ser destacado é que para ser titular de direitos e
deveres, necessariamente ndo precisa ser personificado, a subjetividade tem uma amplitude
maior que a propria personalidade.

No Brasil, o condominio edilicio ndo é pessoa, formalmente falando, entretanto,
participa de inimeras relacdes juridicas, sobretudo as de cunho financeiro e econdémico.

Quanto ao aspecto da capacidade, temos que destacar a diferenca entre a capacidade de
direito ou de gozo e a capacidade de fato ou de exercicio.

Na capacidade de direito ou de gozo tem-se que ela é a aptiddo genérica
para adquirir direitos e contrair deveres, ou seja, de ser sujeito de direitos e deveres na ordem
privada.

O ordenamento civil patrio traz em seu artigo primeiro o seguinte: Art. 1° Toda pessoa
é capaz de direitos e deveres na ordem civil.*?

Quanto a capacidade de fato ou de exercicio define-se como a aptiddo
para exercer pessoalmente atos da vida civil. Em regra, adquire-se a capacidade de fato com a
maioridade ou a emancipacdo (menor capaz). Nem todas as pessoas tém, a exemplo dos

incapazes.

11 Traité de droit romain, t.2. Paris: Firmin Didot Freres, 18, p.2. Tradugéo Livre.
12 Artigo 1° da Lei 10.406, Codigo Civil Brasileiro.
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Dentro de uma constatacdo légica, € possivel verificar que necessariamente uma pessoa
pode ter a capacidade de direito, entretanto ndo ter a de fato, neste sentido, o cédigo civil
brasileiro define etapas ou estagios para a aquisi¢cdo da capacidade de fato, como por exemplo
para os absolutamente incapazes definidos no artigo 3° da lei 10.406/2002, Codigo Civil
Brasileiro, que diz: S&o absolutamente incapazes de exercer pessoalmente os atos da vida civil
os menores de 16 (dezesseis) anos.!?

Neste mesmo contexto se apresenta o artigo 4° da lei 10.406/2002, Codigo Civil

Brasileiro trazendo a seguinte redacao:
Art. 4° Sdo incapazes, relativamente a certos atos ou a maneira de 0s exercer:
I. 0s maiores de dezesseis e menores de dezoito anos;
I1. os ébrios habituais e os viciados em toxico;

I1. agueles que, por causa transitoria ou permanente, ndo puderem exprimir sua
vontade;

IV. os prodigos.

Paréagrafo Gnico. A capacidade dos indigenas sera regulada por legislagdo especial.**

A possibilidade de instituir o destituir a personalidade de um ente, que fora designada
ao legislador ndo € absoluta, tem restricdes, conforme inclusive lecionam Gabriela Buarque
Pereira Silva e Marcos Ehrhart Junior, afirmando que “Caracterizar a personalidade como um
atributo juridico ndo implica dizer, contudo, que o legislador possui ampla liberdade para
instituir ou destituir personalidades, especialmente no que tange ao ser humano.”*®

O Jurista aleméo Georg Friedrich Puchta, conceituava que “o direito torna o ser humano
pessoa e determina a sua atuacdo enquanto tal”, sendo a personalidade “a possibilidade de uma

vontade juridica, caracterizando também como capacidade juridica.”'®

13 Artigo 3° da Lei 10.406, Cddigo Civil Brasileiro.

14 Artigo 4° da Lei 10.406, Cddigo Civil Brasileiro.

15 EHRHARDT JUNIOR, Marcos; SILVA, Gabriela Buarque Pereira. Pessoa e sujeito de direito: desafios e
perspectivas. Revista juridica Luso-Brasileira, ano 3, n.6 2017. p. 1482.

16 MENEZES CORDEIRO, Antonio. Tratado de Direito Civil IV parte geral pessoas, Almedina, Coimbra. 2019,
p.53



14

Seguindo a tematica sobre a conceituacao da personalidade para o direito, temos a licao

de Gustavo Tepedino que nos traz o seguinte:

“A rigor, ha dois sentidos técnicos para o conceito de personalidade, para o
direito. O primeiro associa-se & qualidade para ser sujeito de direito, sendo aplicével,
assim, tanto as pessoas fisicas quanto as juridicas. Trata-se da personalidade enquanto
atributo, ou personalidade formal. O segundo traduz o conjunto de caracteristicas e
atributos da pessoa humana considerada objeto de protecdo privilegiada pelo
ordenamento, bem juridico representado pela afirmacdo da dignidade da pessoa
humana. E aquilo que se entende por personalidade enquanto valor, ou personalidade
substancial, sendo, portanto, peculiar & pessoa natural.”*®

O termo “personalidade” (do latim personalitate) ¢ definido como “Qualidade pessoal.
Carater essencial e exclusivo de uma pessoa.”” “Opde-se a acep¢éo de generalidade e expressa
a singularidade, a independéncia, a vida auténoma do ente.”*® “No sentido juridico, ¢ a aptiddo
que tem todo homem, por forga da lei, de exercer direitos e contrair obrigagdes.”*®

Diante desta licdo, se faz mister que passe a fazer consideragdes acerca da finalidade da
atribuicdo da personalidade, bem como os elementos disciplinadores para a atribuicdo de

personalidade juridica para a pessoa natural, assim como a pessoa juridica ficcional.

1.1 A finalidade da atribuicéo da personalidade

A destinacdo precipua dos direitos da personalidade estd intimamente ligada
primeiramente, ao resguardo de direitos essenciais como a dignidade da pessoa humana,
sobretudo quando ha desrespeito a integridade fisica, moral e intelectual do titular do direito.

E imperioso ressaltar ainda, que o estado ao tutelar as liberdades aos particulares,
precisa, inicialmente, delinear quem sdo os sujeitos de direito, quem seriam os participes das
relacGes juridicas, atribuindo-lhes o escopo nuclear da subjetividade nas relagfes juridicas.

A conceituacdo de personalidade e capacidade de direito, sdo em regra, usadas de
maneira uniformo para pessoas juridicas e pessoas naturais, como se fosse palpavel a

possibilidade desta comparacéo.

8 TEPEDINO, Gustavo. A tutela da personalidade no ordenamento civil constitucional. In: Temas de direito Civil,
2. Ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2001. P. 23.

7 DICIONARIO BRASILEIRO DA LINGUA PORTUGUESA. Séo Paulo: Encyclopaedia Brittannica do Brasil,
1987. v. 3. p. 1321.

18 SILVA, Joseph de Placido e. Dicionario Juridico. Rio de Janeiro: Forense, 1967, v. 3. p. 1.154.

19 GUIMARAES, Deocleciano Torrieri (Org.). Dicionario Técnico Juridico. S&o Paulo: Rideal, 1995. p. 437.
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A atribuicdo de personalidade a um ente, segue uma finalidade, ndo se propondo a mera
deliberacdo do legislador, sendo importante tematica a ser discutida, neste sentido, o

doutrinador Orlando Gomes, discorre o seguinte:

“A finalidade dos direitos de personalidade seria proteger a personalidade
humana, sendo fundamental ao desenvolvimento do ser humano, evitando que ele seja
alvo de ataques por parte de outros individuos. Desta forma, os direitos de
personalidade sdo por determinacéo legal, conversdo dos planos fisico e psiquico, que
individualizam a pessoa, cabendo-Ihes entdo protecdo”.?°

A funcdo do atributo da personalidade é de extrema relevancia para o direito privado,
sobretudo no que se refere ao patriménio, neste ponto é importante destacar que a personalidade
tem o aspecto relacionado ao ser humano, bem como também, apresenta-se no sentido estrito
da técnica juridica, proporcionando profundas diferencas, tanto em abrangéncia como em
conteudo, neste sentido trazemos a seguinte li¢ao:

“Note-se que, a rigor, ha dois sentidos técnicos para o conceito de
personalidade. O primeiro confunde-se com a nocdo de capacidade de gozo,
associando-se a qualidade para ser sujeito de direito, conceito aplicavel tanto as
pessoas fisicas, quantos as juridicas. O segundo, por outro lado, traduz o conjunto de
caracteristicas e atributos da pessoa humana considerada como objeto de protecdo
prioritaria pelo ordenamento, sendo peculiar portanto, a pessoa natural.”?

Embora as pessoas juridicas possam ser sujeito de relac@es juridicas, assim como 0s
seres humanos, elas ndo gozam da mesma protecdo dispensada a estas, pois, apesar de serem
dotadas de subjetividade, ndo possuem humanidade.

Neste sentido tem-se 0 seguinte posicionamento:

“Sob o perfil metodoldgico ndo é possivel construir uma subjetividade, em termos
estruturalisticos, de forma unitéaria, mas é obrigatorio entende-la de forma plural,
distinguido os problemas da pessoa humana dos problemas daqueles sujeitos (ainda
que diversificados por objetivos e fungdes) que pessoas humanas ndo sdo: as
chamadas pessoas juridicas e todos os outros centros de imputacéo subjetiva.??

Ao criar determinada norma, o legislador confere tutela juridica a certo bem que a
coletividade entende carecer de uma tutela especifica. O escopo da lei € garantir a ampla
protecdo do interesse social normativamente tutelado, vetando que outrem venha a prejudica-
lo, desta feita, o estudo da personalidade enquanto atributo da pessoa natural ou juridica é

importante para alicercar o presente trabalho.

20 GOMES, Orlando. Direito da Personalidade. Introdugdo ao Dir. Civil. Revista Forense, n.21, p. 132.
ZLOLIVA, Milena Donato; TEPEDINO, Gustavo. Fundamentos do direito civil, vol. 1. Rio de Janeiro: GEN, 2020,
p.112.

2ZZPERLINGIERI, Pietro. O direito civil na legalidade constitucional, Rio de Janeiro: Renovar, 2008. P.6. Tradugdo
de Maria Cristina De Cicco.
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Na licdo trazida por Simone Eberle, que diz:

“Ser pessoa deixa, entdo, de constituir um atributo exclusivo do homem considerado
em si mesmo e passa a estender-se aos agrupamentos formados por meio da iniciativa
humana, para consecucdo de fins previamente estabelecidos, e a certas destinacdes
patrimoniais. Surge entéo a classica “distingdo” entre, de um lado, pessoas fisicas,
singulares ou naturais, e de outro, pessoas juridicas, também denominadas coletivas,
morais ou ficticias.

Savigny, destaca o seguinte:

“O conceito originario de pessoa se mostrava, diante do ordenamento,
suscetivel de modificacbes limitativas e extensivas. Por um lado, em relacdo ao
primeiro aspecto, a histéria j& demonstrara que o direito ja negara a capacidade
juridica a aluns individuos, como ocorrerra, por exemplo, com o0s escravos. De outro
tanto, em relacdo ao aspecto extensivo, o direito também poderia, ao contrario
estender a capacidade juridica, de forma a alcancar sujeitos que ndo guardassem
qualquer relagdo com o ser humano. 2

O conceito de capacidade atribuido por Savign, pelo qual somente as pessoas capazes
poderiam estabelecer relagdes juridicas, com base em sua teoria geral da relacéo juridica, direito
subjetivo, sujeito de direito e capacidade, remete ao pensamento que a autonomia passa a esta
intrinseca no conceito da subjetividade juridica, alcan¢ando assim, sujeitos que nao possuissem
qualquer relacdo com o ser humano.

A personalidade se mostra, neste contexto, como a aptidao para adquirir direitos e
deveres, enquanto que o termo pessoa, denomina simplesmente o termo abstrato da relacdo
juridica.

Neste sentido, a prdpria conceituacdo de pessoa adquire o status de género, abrigando
em seu arcabouco, tanto as pessoas enquanto individuos e as mais variadas formas em que a lei
possa atribuir capacidade a um ente.

No ordenamento juridico brasileiro, a conceituagdo de pessoa, tem um caréater técnico,
tendo-se assim, capacidade a partir de sua autonomia, podendo lhes ser imputado direitos e
deveres, sem qualquer concepcao filosofica.

Podemos refletir que a personalidade € atributo inerente ao ser humano, mas nao

exclusivamente dele. As pessoas juridicas também sdo providas de personalidade.

23 EBERLE, Simone. A capacidade entre o fato e o direito. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 200. P. 33-34.
2 SAVIGNY, M.F.C. Sistema del derecho romano actual. Trad. M. Genoux. Granada: Edittorial Comares, 2005,
p. 35.
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1.2 Consideracges sobre a personalidade da pessoa natural

A personalidade da pessoa natural pode ser conceituada como o conjunto de
caracteristicas e atributos da pessoa humana, considerada objeto de protecédo privilegiada por
parte do ordenamento, bem juridico representado pela afirmacdo da dignidade humana.

Neste sentido, a personalidade da pessoa natural é inerente a prépria condicdo de ser
humano, sendo este sujeito de direitos e deveres, que lhes sdo descortinados paulatinamente a
medida que adquira capacidade subjetiva de exercicio legal desta atribuicéo.

O ordenamento juridico brasileiro concebe ao ser humano uma protecdo inata e

inalienavel aos direitos da personalidade, neste sentido trazemos a seguinte assertiva:

“Os direitos da personalidade transcendem o ordenamento juridico positivo,
porque insitos na propria natureza do homem, como ente dotado de personalidade.
Intimamente ligado ao homem, para sua prote¢ao juridica, independente de relagdo
imediata com o mundo exterior ou outra pessoa” %

Dai falar-se em direitos inatos, pois sdo direitos que preexistem a norma, restando ao
Estado apenas reconhecé-los e tutela-los.

O direito a personalidade evoluiu com o0s anos, pois como ja falado anteriormente, nem
sempre o homem fora reconhecido como sujeito de direitos e deveres, como por exemplo
quando existia a escravidao.

O legislador trata e consolida, de forma expressa, os direitos constitucionais referentes
a personalidade no inciso X, do art. 5° da Carta magna, onde estabelece: “sdo inviolaveis a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacgao
pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo™. 26

Em que pese todo este amparo constitucional, o legislador foi ainda mais longe no
intuito de tutelar o individuo; incluiu, no Cédigo Civil, de 2002, os “direitos da personalidade”
(arts. 11 a 21).

O atributo da personalidade da pessoa natural € inerente ao fato de ser homem, nédo
existe requisito para a sua obtencao, independe da vontade ou do conhecimento do ser humano,

ainda que, a realidade do individuo, no sentido de ser capaz de ser sujeito de direito e obrigagdes

% BITTAR, Carlos Alberto. Os direitos da personalidade e o projeto de Codigo Civil brasileiro. Revista de
Informacéo Legislativa. Brasilia, n.° 60, p. 105-128, out./dez. 1978.

%6 BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
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por ser diversa do padrdo de normalidade, este possui sim personalidade pelo simples fato de
ser pessoa humana.

Seguindo esta premissa, temos o conceito trazido por Cortiniano Janior que traz a
seguinte posicéo:

“Assim, a nog¢do de pessoa nao ¢ construida pelo ordenamento, mas ¢é
recebida. Ao recebé-la (a nocdo de pessoa), o direito o faz com toda a carga valorativa
de que é dotada, e ndo pode diminuir ou represar esse valor. Pode, por certo, limitar a

capacidade de exercicio dos direitos reconhecidos, mas nao pode alterar seu contetido

axiologico”.?’

E importante ressaltar que o estudo da personalidade esbocado neste trabalho, esta
preocupado com a possibilidade do ser humano, possuir um atributo que lhe conceda a
capacidade de ser sujeito de relagdes, ressaltando que nesta perspectiva, ha uma incompletude
da percepcédo da personalidade, que ndo sera aprofundado por néo ser objeto.

O estudo da percepc¢éo da personalidade do ser humano em uma visdao mais completa
Ihe atribui um status de valor, ou seja, um conjunto indispensavel de particularidades, que
derivam da propria personalidade, e que demandam tutela jurisdicional mais enfatica e

abrangente.

1.3 Consideragdes sobre a personalidade da pessoa juridica

Na tentativa de proporcionar uma simplificacdo de diversas relacdes juridicas, fora
criado o termo pessoa juridica.

Um outro aspecto importante a ser ressaltado é que com a atribuicdo da personalidade
juridica, fora criado um importante elemento de articulacdo patrimonial, fazendo com esta
separacao de bens possa ficar muito bem definida, entre a pessoa fisica e a institui¢do, face a
autonomia de cada uma.

Além da premissa patrimonial, tem-se que ressaltar a figura da imputabilidade dos atos
praticados por seus agentes, enquanto representantes da organizagdo como um todo, ndo
trazendo esta responsabilidade direta para o agente ou 6rgédo vinculado a pessoa juridica e sim
a esta propriamente dita, ainda que lhe se admita o regresso.

Desta feita pode-se conceituar a pessoa juridica como sendo o sujeito de direito

personificado ndo humano. E também chamada de pessoa moral. Como sujeito de direito, tem

27 CORTIANO JUNIOR, Eroulths. Alguns apontamentos sobre os chamados direitos da personalidade. In:
FACHIN, Luiz Edson (Org.). Repensando fundamentos do direito civil brasileiro contemporaneo. 1. ed., 2.
tir. Rio de Janeiro: Renovar, 1998, p. 31-56.
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aptidao para titularizar direitos e obrigac6es. Por ser personificada, esta autorizada a praticar os
atos em geral da vida civil — comprar, vender, tomar emprestado, dar em locagdo etc. —,
independentemente de especificas autorizacdes da lei. Finalmente, como entidade ndo humana,
estd excluida da pratica dos atos para os quais o atributo da humanidade é pressuposto, como

casar, adotar, doar 6rgaos e outros.

Pontes de Miranda, diz acerca do tema que:

“[...] a personalidade juridica ¢ atribuida pelo direito; ¢ o sistema juridico
que determina quais sdo 0s entes se tém por pessoas. Nem sempre todos os homens
foram pessoas, no sentido juridico: os escravos ndo eram pessoas; e sistemas juridicos
houve que ndo reputavam pessoas as mulheres. Foi a evolucdo social que impds o
principio da personalidade de todos os entes humanos”.?

A Personalidade juridica € atributo da pessoa juridica, que perfaz direitos e obrigacdes
independentes dos seus administradores. A manifestacdo de vontade € da pessoa juridica, que
se reveste de autonomia para assumir obrigacdes contratuais em seu nome.

Manuel de Andrade, traz que:

“Personalidade coletiva é pois, como a singular, uma realidade do mundo
juridico, mas tendo subjacente uma realidade extrajuridica. S6 que tal realidade é
assaz diferente da que intervém nas pessoas singulares. Quanto a estas, a
personalidade juridica tem como pedestal um ente corpdreo, provido de
individualidade fisiopsiquica natural. Nas pessoas coletivas, o substrato da
personalidade juridica é formado por organizacdes de homens, ou de bens e homens,
dirigidos a realizacéo de interesses comuns ou coletivos, e interesses, por via de regra,
com um carater de permanéncia mais ou menos acentuado. Essas organizacGes ndo
sdo entes antropomarficos com consciéncia e vontade propria (...). Todavia, no seio
delas, desenvolvem-se e manifestam-se vontades e a¢des individuais ao servigo dos
interesses visados (...) como quer que seja, elas constituem uma espécie de
infraestrutura da personalidade coletiva, que assim ndo resultard como que em pura
sombra, em forma juridica suspensa no vacuo, sem nenhuma correlagdo com o mundo
exterior, 2

A personalidade juridica tem como atributo principal a subjetividade, sendo um artificio
técnico, que como intmeras outras criagdes juridicas proporcionam um fator elementar que
pode servir para a tutela de valores e para interesses diversos.

Com esta atribuicéo de personalidade a entes ficticios, ndo significa dizer que séo estes

o0 cerne do ordenamento juridico, muito menos a finalistica do direito.

B MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de direito privado. Atual. Vilson Rodrigues Alves. 2.
ed. Campinas: Bookseller, 2000. Tomo 1.
2 ANDRADE, Manuel. Teoria geral da relagéo juridica, Vol I. Coimbra:Almedina, 1960, p. 50.
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Em seus ensinamentos Manuel de Andrade diz que:

“A personificacdo de tais organizacdes constitui em primeira linha, um
fendmeno social. Reflete uma tendéncia natural do espirito humano; Correspondem a
um processo mental usualissimo no povo. N&o sé os legisladores e juristas concebem
como pessoas juridicas aquelas organizacfes. Também os leigos (sobretudo 0os menos
cultivados) costumam representa-las como sinteses ideais, e mais ainda como
entidades sociais distintas, como unidades formais subjetivas, parificando-as,
figurativamente, aos individuos humanos. A tal ponto que ndo raro se lhes aplicam
certas formulas de tratamento que sdo de uso para pessoas singulares, podem,
portanto, dizer neste sentido que a personalidade coletiva é a traducdo juridica de um
fendmeno empirico.”*

Vé-se desta forma, que a atribuicdo de personalidade juridica a um ente ndo humano é
ficcional, dotada de subjetividade, sendo fruto do sentido técnico-juridico, ndo se confundindo
com a personalidade juridica do ser humano, que advém precipuamente dos valores
constitucionais.

As pessoas juridicas se prestam a finalidades juridicamente admitidas, ndo decorrem de
qualquer juizo de valor, ndo tendo desta feita uma tutela jurisdicional maior ou menor.

O estudo da personalidade é matéria extremamente vasta, ndo sendo nosso objeto do
estudo, o ponto crucial neste momento € demonstrar que a personalidade é a qualidade de ser

pessoa, enquanto que a personalidade juridica € a qualidade de ser pessoa de direito.
1.4 Consideracgdes acerca da capacidade juridica.

No ordenamento juridico brasileiro, toda pessoa fisica tem plena e irrecusavel
capacidade para adquirir direitos e assumir obrigacdes, contudo, a lei pode restringir a forma
como algumas pessoas exercem seus direitos e cumprem com as suas obrigagoes.

Neste aspecto surge a dicotomia entre a capacidade de direito e a capacidade de
exercicio, sendo a capacidade de direito a aptiddo para adquirir direitos e deveres, enquanto
que, a capacidade de exercicio, se depreende pela possibilidade de exercer atos na vida civil.

Se a capacidade de direito e a personalidade se confundem, 0 mesmo ndo ocorre com a
capacidade de exercicio (ou de fato). A capacidade de direito todos tém, pois se trata de atributo
inerente a pessoa. Ja a capacidade de exercicio pode ser limitada, por razdes organicas ou

psicoldgicas, situacdo em que a pessoa ndo pode exercer pessoalmente seus direitos.

% ANDRADE, Manuel. Teoria geral da relagéo juridica, Vol I. Coimbra:Almedina, 1960, p. 52.
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A capacidade de um ente seja ele pessoa juridica, ou seja, pessoa natural, esta
intimamente ligado, a possibilidade de que ele venha a exercer pessoalmente os atos da vida
civil, podendo desta feita, adquirir e contrair deveres em nome proprio.

Quando se fala em pessoa fisica ou natural a legislagdo impde alguns requisitos
limitadores ao pleno exercicio de sua capacidade, que ressaltamos, advém de premissas
constitucionais, plenamente consagradas e que variam de acordo com certos aspectos de
desenvolvimento psiquico.

O Cadigo civil brasileiro em seu artigo 1° diz que: Toda pessoa é capaz de direitos e
deveres na ordem civil.3! A referéncia do artigo do cédigo civil brasileiro, esta direcionada para
as pessoas fisicas.

Assim como as pessoas fisicas, as juridicas possuem capacidade para praticar atos na
vida civil, contudo, estes estdo restritos, pois, por exemplo, ndo ha previsdo legal de casamento
de pessoas juridicas.

A pessoa juridica possui, na sua esséncia, aptiddo para ser titular de direitos e obrigacdes
na ordem juridica. Essa aptiddo somente é possivel quando se une a vontade humana, por meio
de um ato constitutivo, e o registro publico desse ato. Assim, a pessoa juridica é dotada de
personalidade, ou seja, capacidade para exercer direitos e ser evocada para responder a
determinadas obrigagoes.

Em razdo da atribuicdo da personalidade juridica, decorre a capacidade da pessoa
juridica, sendo esta reconhecida a partir do devido registro, esta capacidade é estendida nos
mais diversos ramos do direito, ndo sendo limitado a esfera patrimonial.

As pessoas juridicas ao adquirirem a capacidade juridica, se revestem do principio da
autonomia, que diferencia o ente ficcionalmente personificado, de seus criadores e integrantes,
proporcionando assim, uma maior seguranca juridica.

Diante deste conceito, temos que a manifestagdo da vontade é da pessoa juridica, uma
Vez que esta goza de autonomia, assumindo assim, obrigacdes completamente dissociadas de
seus criadores, sendo assim, o principio da autonomia uma linha divisoria que é limitado pelo

proprio ato constitutivo da pessoa juridica.

31Artigo 1° da Lei 10.406, Cddigo Civil Brasileiro.
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Sobre o principio da autonomia, Fabio Coelho, discorre o seguinte:

A mais relevante consequéncia dessa conceituacdo das pessoas juridicas €
sintetizada no principio da autonomia. As pessoas juridicas ndo se confundem com as
pessoas que a integram — dizia preceito do antigo Codigo Civil. Em outros termos, a
pessoa juridica e cada um dos seus membros sdo sujeitos de direito autbnomos,
distintos, inconfundiveis. (...) Em razdo do principio da autonomia da pessoa juridica,
¢ ela mesma parte dos negocios juridicos. Faz-se presente a celebracdo do ato,
evidentemente, por meio de uma pessoa fisica que por ela assina o instrumento. Mas
¢ a pessoa juridica que esta manifestando a vontade, vinculando-se ao contrato,
assumindo direitos e contraindo obrigacdes em virtude do negdcio juridico.®?

A responsabilidade das pessoas juridicas, sejam elas de direito publico ou privado,
estdo pactuadas em seus atos constitutivos, ndo podendo extrapolar os limites ja previamente

estabelecidos, sob pena de ter que arcar com as devidas san¢oes.

Importante destacar, que a limitacdo da responsabilidade das pessoas juridicas em
decorréncia de sua propria constituicdo, ndo pode ser utilizada para se escusar de responder por

ilicitudes praticadas.

Neste sentido, o Codigo Civil Brasileiro traz o seguinte:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confuséo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento
da parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo, que 0s
efeitos de certas e determinadas relagdes de obrigacBes sejam estendidos aos bens

particulares dos administradores ou sdcios da pessoa juridica.®

Resta fundamentado que as pessoas juridicas e naturais, adquirem a sua capacidade em
decorréncia da propria personalidade, contudo tanto para uma como para a outra a lei disciplina

esta capacidade.
2. Inteligéncia Artificial e Personalidade
A atribuicdo de personalidade aos entes dotados de inteligéncia artificial inicialmente

parece ser algo desconexo com a realidade, dotado da mais pura incongruéncia conceitual,

sobretudo pelo fato de que, para se atribuir a personalidade, € preciso que se tenha capacidade.

32 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil. Parte Geral. Volume 1. Editora Saraiva, 5¢ Edigéo, 2012.p. 38.
3Artigo 50° da Lei 10.406, Cédigo Civil Brasileiro.
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Podemos conceituar personalidade, na esfera juridica, como um “conjunto de
caracteristicas e atributos da pessoa humana, considerada objeto de protecéo privilegiada por
parte do ordenamento, bem juridico representado pela afirmacdo da dignidade humana” 34, Tal
atribuicdo esta prevista na Lei 10.406, de 10 de janeiro de 2002, do Cddigo Civil Brasileiro,
que discorre o seguinte: “Art. 2° - A personalidade civil da pessoa comeca do nascimento com
vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepcéo, os direitos do nascituro”.3°

Assim, a personalidade civil & um atributo reservado aos seres humanos, disciplinado
no Codigo Civil, de 2002. Quanto a esta personificacdo do ser humano, temos, ainda, a teoria
da personalidade condicional, que é uma extensdo da teoria natalista e que estabelece uma
condigédo suspensiva de dependéncia — 0 nascimento com vida — para que seja reconhecida a
personalidade, aspectos que ndo adentraremos em maiores detalhes por ndo fazer parte do
presente estudo.

Temos, ainda, na mesma perspectiva de personificacdo, a atribuicdo de personalidade
juridica para as empresas. Neste sentido, é importante ressaltar o conceito proposto por Fabio
Ulhda Coelho, que afirma:

Pessoa juridica é o sujeito de direito personificado ndo humano. E também
chamada de pessoa moral. Como sujeito de direito, tem aptid&o para titularizar direitos
e obrigacdes. Por ser personificada, esta autorizada a praticar os atos em geral da vida
civil — comprar, vender, tomar emprestado, dar em locacdo etc. —,
independentemente de especificas autorizagbes da lei. Finalmente, como entidade ndo
humana, estd excluida da pratica dos atos para os quais o atributo da humanidade é
pressuposto, como casar, adotar, doar 6rgdos e outros. %

O fundamento legal, que atribui personalidade as empresas, esta insculpido no referido
o Cadigo, em seus artigos, a saber:

Art. 45. Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado
com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando
necessario, de autorizacao ou aprovacdo do Poder Executivo, averbando-se no registro
todas as alteragdes por que passar o ato constitutivo.

Art. 985. A sociedade adquire personalidade juridica com a inscri¢do, no
registro préprio e na forma da lei, dos seus atos constitutivos. ¥’

O termo Inteligéncia Artificial (1A) ndo € tdo recente como parece. Em 1956, o professor
John McCarthy criou a expresséo para referir-se a capacidade das maquinas de resolugdo de

problemas que, até entdo, s6 poderiam ser solucionados por humanos

3 TEPEDINO, Gustavo; BARBOSA, Heloisa Helena; DE MORAIS, Maria Celina Bodin, Cédigo Civil
interpretado conforme a Constituicdo da Republica. Rio de Janeiro: Revonar, 2004, p.04).

BArtigo 2° da Lei 10.406, Cédigo Civil Brasileiro.

3% COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil — Parte Geral, volume 1. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

37Artigos 45 e 985 da Lei 10.406, Codigo Civil Brasileiro.
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Sendo assim, podemos conceituar a IA como “a viabilidade de as maquinas pensarem como 0s
seres humanos, desenvolvendo a capacidade de aprender, raciocinar, perceber, deliberar e
decidir logicamente sobre os fatos”.*8

Quando se fala em atribuir uma personificacédo as inteligéncias artificiais, temos alguns
guestionamentos, sobretudo em uma visdo consequencialista, pois as indagacdes que surgiriam
seriam as mais diversas, contudo, destacamos: quem ganha ou perde com a personificacdo das
inteligéncias artificiais?

A robd Sophia foi criada pelo norte-americano David Hanson, em 2016, e, desde entdo,
ganhou o mundo, principalmente pela sua capacidade de reproduzir aproximadamente 60
(sessenta) expressdes faciais, contar piadas e aprender com as interagdes das quais venha a
participar. Além disso, ela consegue desenvolver conversas diretas com as pessoas e manter
debates sobre assuntos complexos, como temas existenciais.

Os rob6s com inteligéncia artificial sdo considerados coisas corpdreas moveis e
compostas, sujeitando-se as regras dos direitos reais, descritas no Livro 111 do Codigo Civil —
em especial a propriedade (art. 1228), que define:

Art. 1228. O proprietario tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, e
o direito de reavé-la do poder de quem quer que injustamente a possua ou detenha.

8 1° O direito de propriedade deve ser exercido em consondncia com as suas
finalidades econémicas e sociais e de modo que sejam preservados, de conformidade
com o estabelecido em lei especial, a flora, a fauna, as belezas naturais, o equilibrio
ecoldgico e o patrimdnio historico e artistico, bem como evitada a poluicdo do ar e
das aguas. [...]

8§ 3° O proprietario pode ser privado da coisa, nos casos de desapropriagdo, por
necessidade ou utilidade publica ou interesse social, bem como no de requisicdo, em
caso de perigo publico iminente.

8 4° O proprietario também pode ser privado da coisa se o imovel reivindicado
consistir em extensa area, na posse ininterrupta e de boa-fé, por mais de cinco anos,
de consideravel nimero de pessoas, e estas nela houverem realizado, em conjunto ou
separadamente, obras e servicos considerados pelo juiz de interesse social e
econémico relevante.

8 5° No caso do paragrafo antecedente, o juiz fixard a justa indenizagdo devida ao
proprietario; pago o prego, valera a sentenga como titulo para o registro do imével em
nome dos possuidores. 3

3 CONTENT, Rock. Inteligéncia Artificial: Entenda o que é e como ela funciona. Disponivel em:
<https://rockcontent.com/blog/inteligencia-artificial>. Acesso em: 18 de agosto de 2020.
%Artigo 1228° da Lei 10.406, Codigo Civil Brasileiro.
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A inteligéncia artificial e seus objetos conectados encontram-se em plena ascensdo nas
atividades cotidianas, trazendo discussdes acerca da necessidade sobre a regulamentacdo da
matéria.

A autossuficiéncia e multifuncionalidades das maquinas com inteligéncia artificial
demonstram a capacidade de reproducdo cognitiva das mesmas, na qual o acumulo de
aprendizado visa simular a experiéncia da mentalidade humana. Uma inteligéncia artificial é
um sistema construido que exige a agéncia fisica e mental, mas ndo estd vivo no sentido
bioldgico.

As inteligéncias artificiais acumulam e expendem o conhecimento na medida em que
coletam mais dados, de acordo com sua capacidade de armazenamento.

O conceito de inteligéncia artificial fora desenvolvido por pesquisadores de diversas
areas do conhecimento, como matematicos, psicélogos, antropdlogos, dentre outros. Em 16 de
fevereiro de 2017, o Parlamento Europeu apresentou a resolu¢do 2015/2013 — INL, tratando
sobre robotica e este documento continha orientages para comissdo de direito civil sore
robdtica e entre elas estava a proposta de criacdo de uma personalidade eletrénica para artefatos
robdticos “inteligentes”.

Neste sentido, o professor italiano Ugo Pagallo discorre que “os robos ja se
materializaram como uma maquina reprogramavel, operando de maneira semi ou totalmente
automatica na realizacdo de operacdes de fabricacdo e em outras tarefas industriais” “°

Esta mesma resolucdo trouxe, ainda, a sugestdo da criacdo de um estatuto juridico dos
robds, para os entes com maior complexidade.

Um aspecto extremamente importante a ser ressaltado € que, quando se fala em
personificacdo de inteligéncia artificial, temos que efetivamente desassociar o aspecto
antropomorfico e ndo pensar em rob6s dotados de inteligéncia artificial como pessoas, em seu
aspecto fisico.

Quando falamos em personificacdo de inteligéncia artificial, remetemo-nos a projecao
de caracteristicas humanas nestes entes, tendo como essenciais a inteligéncia e a consciéncia,
que sdo fatores projetados nestas tecnologias.

A grande disseminacéo de inteligéncias artificiais, sobretudo na vida das pessoas, torna

fundamental a proposicao de como se dara esta convivéncia em uma Otica juridica.

“OPAGALLO, Ugo. VITAL, Sophia, and Co.: the quest for the legal personhood of robots. Information, basel, v9,
n. 230, p.111, set. 2018. Disponivel em: https//www.mdpi.com/2078-2489/9/9/230. Acesso em 22 ago. 2020.
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Diante dos elementos apontados, vemos que € cada vez mais latente a possibilidade de
que estes entes, dotados de inteligéncia artificial, venham a adquirir autonomia, ou seja, a
possibilidade de realizar atividades que, inicialmente, ndo estavam previstas no momento de
sua criacao/desenvolvimento.

Nesta visdo, teriamos, entdo, a inteligéncia artificial plenamente capaz de realizar
atividades sem a supervisdo de um ser humano, e esta pseudo autonomia tem como sinénimo o
termo comportamento emergente.

Este comportamento emergente das inteligéncias artificiais esta ligado a possibilidade
de que estes entes possam vir a aprender, a tomar decisGes para as quais ndo, necessariamente,
foram previamente programadas. Neste sentido, comeca a saltar a possibilidade de sua
responsabilizacdo pelos seus atos praticados.

Um forte argumento a possibilidade de personificacdo da inteligéncia artificial esta
associado ao fato que o nosso ordenamento juridico ja ultrapassou esta barreira, principalmente
quando auferiu personalidade juridica as empresas, atribuindo-lhes um grau de autonomia e,
neste caso especifico, ao comportamento emergente.

O professor Sérgio Avila Negri, em seu artigo intitulado Rob6s como pessoas: A

personalidade eletronica na robotica e na inteligéncia artificial (2020), defende que:

A metéafora antropomorfica esconde aspectos funcionais da inteligéncia
artificial, fazendo com que essa retérica, que mimetiza qualidades e atributos
humanos, possa comprometer o enfrentamento dos complexos desafios éticos
colocados pelas tecnologias emergentes. 4

Conforme ja abordado anteriormente, um outro aspecto importante a ser destacado é
que a atribuicdo da personalidade juridica a uma empresa nao esta vinculada ao ser humano, o
que nos mostra de maneira extremamente palpavel a possibilidade de ser criada a personalidade
juridica eletrdnica.

O surgimento da Inteligéncia Artificial, nasce da proposta de tentar replicar os

mecanismos cognitivos do ser humano, através de mecanismos artificiais.

‘L AVILA, Sérgio Marcos Carvalho Negri. Robds como pessoas: a personalidade eletronica na robética e na
inteligéncia artificial. Pensar — Revista de Ciéncias Juridicas, Fortaleza, CE, Brasil. e-ISSN: 2317-2150. p. 01-14,
2018. Disponivel em: <https://periodicos.unifor.br/rpen/article/view/10178>. Acesso em: 21 ago. 2020.
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Nesta proposta de tentar auferir a um ente dotado de inteligéncia artificial, a
possibilidade de ao menos “copiar” a cogni¢do humana, surgiu também a necessidade de
verificar se efetivamente havia esta possibilidade em sua concretude.

Com este cendrio surge o teste de TURING*? que tem como principal mérito, tentar
verificar a capacidade, que tem um ente dotado de inteligéncia artificial, de apresentar
comportamento inteligente, nos mesmos parametros do ser humano.

O teste consistia em verificar se durante uma interlocugdo com um ente dotado de
inteligéncia artificial, este seria capaz de dar respostas indistinguiveis das que estavam pré-
estabelecidas ou parametrizadas.

A partir dos testes aplicados em diversos entes dotados de inteligéncia artificial, fora
possivel distingui-los em dois tipos, um ente dotado de inteligéncia artificial que teria a
capacidade de através de processos artificiais replicar a consciéncia e a cogni¢ao humana, o que
seria chamado de inteligéncia artificial forte.

E de outro lado, fora identificada uma inteligéncia artificial que se restringiria a
simplesmente, simular alguns aspectos do comportamento humano, com base em premissas
previamente estabelecidas.

O surgimento dos entes dotados de inteligéncia artificial, traz inGmeros aspectos que
precisam ser abordados, o que faremos nos capitulos posteriores deste trabalho, como o impacto
nas relagdes de emprego, e na propria dinamica econémica.

A substituicdo de seres humanos por entes dotados de inteligéncia artificial é cada vez
mais comum, como ja vemos por exemplo, os carros autbnomos, que em verdade precisam
interagir com outros entes dotados de inteligéncia artificial, para se desenvolver em sua
plenitude.

Desta pseudo autonomia surge um aspecto de suma importancia que é a propria
responsabilizacdo pelos riscos e danos que podem ser gerados ou potencializados por estes
agentes, considerando alguns aspectos como a propria imprevisibilidade em seus atos, a

ininteligibilidade, bem como também a intencionalidade.

“2TURING, Alan M. Computing Machinery and Intelligence. In: Mind, New Series, Vol. 59, n° 236, Oxford: Oxford
University, 1950, p. 433 —460.
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2.1 A intencionalidade dos entes dotados de Inteligéncia Artificial.

A intencionalidade dos entes dotados de inteligéncia artificial, quanto as suas agdes,
merece ser explorada, para se possa estabelecer a possibilidade de lhe atribuir imputabilidade.

O resultado de determinada acéo tomada pelos entes dotados de inteligéncia artificial,
pode vir a gerar danos, sendo necessario estabelecer um parametro capaz de conferir dolo ou
culpa quando da agéncia.

Neste sentido, é plenamente possivel imputar a responsabilidade pelos atos realizados
por uma pessoa, independentemente de sua intencionalidade, tendo em vista a propria
previsibilidade da agéo.

Quando se refere aos entes dotados de inteligéncia artificial, a resposta mais corriqueira
é imputar a responsabilidade da acdo, para um terceiro, seja ele o desenvolvedor ou até mesmo
0 proprietario deste ente.

Ao analisar a premissa da imputacdo da responsabilizacéo a terceiro, temos que a lacuna
ndo fora preenchida, uma vez que, o ente que efetivamente praticou a acdo nédo fora
responsabilizado e esta depende também da propria consciéncia do ato danoso.

Sob a tematica, Anna Flavia Oliveira, citando John Searle, em seu trabalho intitulado

Inteligéncia artificial e personalidade: Agéncia, Imputacéo e responsabilidade, diz que:

John Searle (1988) ao analisar a problemética da consciéncia e a possibilidade
de sua replicacio por agentes artificiais, deixa claro que a visdo comum acerca de
IA’s, difundida pela cultura pop e alimentada por seus desenvolvedores, baseia-se em
uma suposta analogia entre computadores e o cérebro humano. Na verdade, uma visao
epistemologica na qual busca-se explicar o cérebro e o fendbmeno da consciéncia a
partir do funcionamento dos computadores.*

Um ente dotado de inteligéncia artificial, tem a capacidade de tomar decisbes e
efetivamente agir, entretanto, esta sua agéncia depende de outros aspectos, sobretudo as vezes,
da prépria interagdo com o ser humano, e neste sentido a consciéncia dos atos praticados
necessitam de afericéo.

Como iremos discorrer mais adiante, além da propria intencionalidade, nas a¢6es, tem-
se gque analisar a imprevisibilidade e a ininteligibilidade, obviamente, ja considerando que as
referidas atribuigdes serdo analisadas em entes dotados de inteligéncia artificial, que sejam

classificados como inteligéncia artificial forte, conforme ja fora explicado.

43 DE OLIVEIRA, Anna Flavia Aguilar Santos, Inteligéncia artificial e personalidade: Agéncia, Imputacio e
responsabilidade, p. 4, disponivel em:
https://egov.ufsc.br/portal/sites/default/files/inteligencia_artificial e personalidade agencia.pdf, acessado em 17
de agosto de 2020.
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Sob o aspecto da intencionalidade, a professora Mafalda Miranda, citando Ugo Pagalo
discorre o seguinte:

A este proposito, cf. Ugo PAGALLO, The law of robots, 38 s., considerando
que os sujeitos sO podem ser responsabilizados se forem conscientes e puderem agir
intencionalmente, isto &, se houver consciéncia, entendimento moral e livre arbitrio, e
distinguindo esta legal responsibility da moral accountability (nos termos do qual se
avalia se 0 agente € uma fonte de bem ou de mal, pelo que, & semelhanca dos animais,
se pode considerar que o robot pode vir a ser destruido, v.g., em caso de matar um ser
humano, ndo podendo, porém, ser responsabilizado). 44

A consciéncia dos atos pressupde que 0 ser possua crencas, medos, percep¢do do
possivel, ou seja, algo que um ente dotado de inteligéncia artificial, ainda ndo possui.

Neste cendrio, a propria esséncia conceitual do que vem a ser consciéncia mostra que
um ente dotado de inteligéncia artificial, pode provocar risco e danos, contudo, ainda ndo possui
a capacidade de té-la, afastando assim, a possibilidade de imputacdo de responsabilidade para

Si.

2.2 A imprevisibilidade dos entes dotados de Inteligéncia Artificial.

O comportamento de um ente dotado de inteligéncia artificial, que age diversamente ao
que fora inicialmente concebida, pressupde que suas agBes podem ser tomadas como
imprevisiveis, por diversos motivos, que vdo desde fatores externos a fatores internos da
programacéo.

Muitos dos problemas relacionados a acidentes provocados por entes dotados de
inteligéncia artificial, estdo ligados sobretudo ao seu desenvolvimento e testes, como por
exemplo o caso ocorrido em marco de 2018, no estado americano do Arizona, em gque um carro
autbnomo que estava em fase de testes pelas empresas Tesla e UBER, atropelou uma pessoa
que estava atravessando fora da faixa de pedestres. 4

Outros exemplos podem ser trazidos para analise dos danos provocados por entes
dotados de inteligéncia artificial, contudo, vamos nos ater a este aspecto dos veiculos

auténomos, que geram reflexdes.

44 BARBOSA, Mafalda Miranda. Inteligéncia Artificial, E-Persons e Direito: Desafios e Perspectivas. Disponivel

em: < http://www.cidp.pt/revistas/rjlb/2017/6/2017_06 1475 1503.pdf > Acessado em 08 ago. 2020.

4 LEVIN, Sam; WONG, Julia Carrie. Self-driving Uber kills Arizona woman in first fatal crash involving
pedestrian. The Guardian, mar. 2018. Disponivel em:
https://www.theguardian.com/technology/2018/mar/19/uber-self-driving-car-kills-woman-arizona-tempe.
Acessado em 21 nov. 2020.
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No caso narrado anteriormente, poderia se questionar se houve simplesmente uma falha
no sistema decisério do ente dotado de inteligéncia artificial, ou ao contrario, ele simplesmente
atropelou o pedestre pelo fato deste descumprir a regra de atravessar sobre a faixa de pedestre.

No caso em estudo, o relatorio da National Transportation Safety Board (NTSB)
divulgou que os sistemas de radar do veiculo detectaram a pedestre 5.6 segundos antes do
impacto e, embora o sistema tenha continuado a rastrea-la até o acidente, ele nunca identificou
com precisdo o objeto que atravessa a estrada como um pedestre, ou foi capaz de prever o seu
caminho.*6

A atribuicdo da autonomia para os entes dotados de inteligéncia artificial, pressupde
obviamente que o desenvolvedor ou até o proprio operador ndo interaja com a maquina dando-
Ihe comandos ou até induzindo — a para realizar determinadas tarefas.

Este grau de autonomia ira variar, de acordo com esta interferéncia direta, contudo, 0s
entes dotados de inteligéncia artificial, passardo a interagir com outros fatores influenciadores,
que vao desde outras maquinas, até pessoas.

A medida que se efetiva este “corte do corddo umbilical”, comega a surgir um fator de
extrema importancia, sob a Otica juridica, que é a previsibilidade, pois, ainda que no processo
de desenvolvimento do ente dotado de inteligéncia artificial, sejam limitadas as opg¢oes
decisorias, ndo existe a possibilidade de mapear todas as circunstancias que envolvem interacao
com terceiros, sejam estes humanos ou ndo humanos.

Sem a possibilidade de previsdo dos atos dos entes dotados de inteligéncia artificial, o
aspecto da antecipagdo dos resultados decorrentes das acdes, ficam efetivamente prejudicados
ou até mesmo anulados.

No livro o direito civil na era da inteligéncia artificial, o pesquisador Alberto Lucas
Trigo, em seu artigo intitulado Breves notas sobre o controle das decisdes informadas por
algoritmos, aborda a situacdo da seguinte maneira: “As formas de aprendizado nao
supervisionado representam problema ainda mais significativo para o desenvolvimento de
mecanismos de transparéncia, uma vez que ndo se consegue inferir de forma clara, como ocorre,

o aprendizado dos algoritmos.” 4

46 ESTADOS UNIDOS. National Transportation Safety Board: Public Meeting of November 19, 2019, Collision
Between Vehicle Controlled by Developmental Automated Driving System and Pedestrian, p. 1-5, 2019.
Disponivel em: https://www.ntsb.gov/news/events/Documents/2019-HWY 18MHO010-BMG-abstract.pdf.
Acessado em 21 nov. 2020.

4T TRIGO, Alberto Lucas Albuguerque da Costa, Breves notas sobre o controle das decisdes informadas por
algoritmos, in direito civil na era da inteligéncia artificial, 1* ed S8o Paulo, Thomson Reuters, 2020. p. 71.
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A previsibilidade das acdes dos entes dotados de inteligéncia artificial, interfere
precipuamente no fator da transparéncia das decisbes, que estes entes venham tomar,
dificultando sobremaneira a real apuracdo dos fatos, em sua esséncia, para determinar a
responsabilidade pelos atos.

Quanto menor a previsibilidade dos entes dotados de inteligéncia artificial, maior sera a
falta de transparéncia das decisoes.

Peter Asaro afirma que:

Embora houvesse riscos reconhecidos ao uso de tecnologias como armas,
carros, avides, motores a vapor, e muito mais, esses riscos foram circunscritos por
limites em seus efeitos imediatos e pela responsabilidade imediata de individuos
humanos e instituicdes humanas para aqueles efeitos. (...) Enquanto houver uma méo
humana nos controles, ha uma margem de garantia de que a tecnologia néo pode ir
longe demais e sair do controle; antes disso, ela € dominada pela atividade humana ou
pela politica reguladora.*®

A possibilidade de realizar testes nos entes dotados de inteligéncia artificial, objetivando
obter uma previsibilidade de comportamento, com base na analise dos resultados é
perfeitamente possivel, entretanto, esta maquina continuarda em constante modificacdes,
sobretudo, as que possuem a capacidade de aprendizado, alterando assim, 0 seu comportamento.

Em uma outra perspectiva, pode-se dizer que a imprevisibilidade do comportamento do
ente dotado de inteligéncia artificial, ndo € algo tdo problematico, chegando a ser até
insuperavel, pois ndo o é, 0 que traz preocupacdo e a independéncia destes entes em relacdo aos
seus proprios criadores ou seus operadores; e ndo obstante, considerando-se o cenario juridico
contemporaneo, os referidos agentes podem efetivamente vir a ser responsabilizados pelas
acOes destas maquinas.

No estado atual das técnicas de desenvolvimento dos entes dotados de inteligéncia
artificial, ainda ndo fora possivel, lhes dotar de atributos essenciais para serem equiparados as
pessoas, e desta forma, tornarem-se titulares de direitos e obrigacdes, respondendo diretamente
por seus atos, contudo, estes entes também nédo podem ser reduzidos meramente ao status de
simples ferramentas, pois tem a capacidade de agir sem a intervencdo externa de qualquer
natureza,

O conceito de previsibilidade esta ligado a combinacdo de recursos de natureza
computacional, que estdo disponiveis aos entes dotados de inteligéncia artificial, bem como a

sua liberdade de preconceitos cognitos que lhes afetam.

48 Asaro, P. "'Hands Up, Don’t Shoot!" HRI and the Automation of Police Use of Force,” Special Issue on Robotics
Law and Policy, Journal of Human-Robot Interaction, Vol. 5, No. 3 (2016): pp. 55-69.
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O poder de processamento de informacg6es dos entes dotados de inteligéncia artificial
mais desenvolvidos, possibilitam que eles possam interpretar inGmeras solugdes, bem
superiores aos seres humanos, em um curtissimo lapso temporal.

Nesta perspectiva, os entes dotados de inteligéncia artificial, tornam-se cada vez mais
atrativos, podendo assumir papeis em diversas areas.

Ainda que as acdes destes entes dotados de inteligéncia artificial possam esta com um
certo grau de imprevisibilidade, esta capacidade é resultado do que inicialmente lhe fora
proposto por seus desenvolvedores, atualmente é cada vez maior a quantidade de incentivos
para o desenvolvimento de entes dotados de inteligéncia artificial, que podem agregar novas
solugdes.

Paulius Cerka, afirma que:

Um software altamente complexo, muito provavelmente terd falhas ou
produzird resultados imprevisiveis. Falhas podem ser dificeis de detectar, e se
desenvolverem mediante a combinacdo de multiplas modificacBes e a¢Bes. Assim,
pode ser extremamente dificil atribuir a responsabilidade por falhas que emergem das
camadas de desenvolvimento de software por muitas maos. E, ha medida em que os
robds e programas de inteligéncia artificial aprendam a modificar seu préprio cédigo,
as questdes atinentes a responsabilidade tornar-se-do ainda mais difusas.*

O cenario de estudo demonstrado até o presente momento traz aspectos de consideravel
importancia, uma vez que mostra que existe a imprevisibilidade das a¢des dos entes dotados de
inteligéncia artificial, seja em relacdo aos usuarios e os desenvolvedores, bem como, estas sdo
fator intrinsecos ao seu préprio desenvolvimento, uma vez que estdo em constante aprendizado
e interagdo com o0 meio externo, representando assim, nao necessariamente um erro de
programacéo.

Ao passo que as acdes tomadas pelos entes dotados de inteligéncia artificial, cada vez
mais se dissociam de sua premissa de desenvolvimento inicial, estas se mostram cada vez mais
imprevisiveis, em virtude da impossibilidade de controle, por mais diligentes e cautelosos que
sejam os seus desenvolvedores.

A interacdo com elementos que outrora, ndo foram testados em ambientes de
desenvolvimento, podem efetivamente provocar reagdes e acdes completamente diferentes das
que foram previamente estipuladas para os entes dotados de inteligéncia artificial, em suposto

controle de variaveis.

49 CERKA, Paulius; GRIGIENE, Jurgita; SIRBIKYTE, Gintaré. Liability for damages causade by artificial
inteligence. Computer law & security Review, V.31, n° 3, 2015. p. 376 — 389.
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O mundo real proporciona aos entes dotados de inteligéncia artificial, variaveis
interpretativas que afetardo as suas decisdes, conforme visto anteriormente, o exemplo citado
no acidente provocado pelo carro autdbnomo no Arizona em 2018, pode ter sido perfeitamente
ocasionado pelo fato do pedestre ndo ter atravessado a rua na faixa de pedestre, induzindo desta
forma, a maquina ao erro.

Em mais um exemplo, desta imprevisibilidade de acbGes dos entes dotados de
inteligéncia artificial, podemos citar, um acidente ocorrido em 2016 com um carro autbnomo
da Google, fruto de sua interacdo com seres humanos, cujo relatorio conclusivo disse o seguinte:

Em fevereiro de 2016, ao analisar um acidente entre um veiculo auténomo da
Google e um 6nibus, o porta voz da empresa afirmou se tratar de um exemplo da
negociacdo costumeira no transito, em que todos tentam prever 0s movimentos dos
demais. O carro havia detectado o dnibus que se aproximava, mas previu que ele
cederia a passagem; da mesma forma, pode-se imaginar que que o motorista do 6nibus
presumiu que o carro iria permanecer no mesmo local. Note-se que a incapacidade de

prever com seguranga 0 comportamento do veiculo autdbnomo desempenhou um papel
crucial no acidente em comento.*

O fator da imprevisibilidade, traz um elemento que certamente objetivara reflexdes na
seara juridica, sobretudo ao se falar em responsabilidade civil, pois, nesta construcao objetiva
de responsabilizacdo dos envolvidos na cadeia de desenvolvimento, operacdo ou até mesmo o
usuario, podera sim, suscitar em seu favor este aspecto como excludente de responsabilidade.

Nao obstante a esta “lacuna” criada com a imprevisibilidade do comportamento de
alguns entes dotados de inteligéncia artificial, consubstanciados pelos argumentos ja ofertados
neste trabalho, a UNESCO em 2017, no relatério sobre Etica Robética, propds uma
responsabilidade compartilhada, por todos os integrantes da cadeia, quais sejam, 0S
desenvolvedores, os designer de maquinas, os usuarios os fabricantes e até mesmo a propria
maquina. !

A atribuicdo da responsabilidade pelos danos causados pelos entes dotados de
inteligéncia artificial, ainda necessitam de uma melhor regulamentacéo, sobretudo ao tratar da
imprevisilidade de comportamentos que podem ser adotados por estes entes, entretanto uma

coisa é certa, o dever de reparar estara efetivamente presente, como forma de compensacao.

0 LEE, Dave. Google self-driving car hits a bus. BBC News, fev. 2016. Disponivel em: http:/
www.bbc.com/news, technolog — 3692845. Acessado em 22. Nov 2020.

51 NACOES UNIDAS. UNESCO’s report of comest on robotics ethics, 2017, p. 42, disponivel em
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/ptf0000253952. Acessado em 22. Nov. 2020.
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2.3 A ininteligibilidade dos entes dotados de Inteligéncia Artificial.

A ininteligibilidade dos entes dotados de inteligéncia artificial, se pressupde como a sua
incompreensibilidade, ou simplesmente a clareza de como eles se comportam.

O cerne do desenvolvimento dos entes dotados de inteligéncia artificial, perpassa
sobretudo, pelas préprias experiéncias de seus desenvolvedores, bem como as finalidades as
quais se propGem no momento de sua concepcao.

Adiante, serdo destacadas as caracteristicas dos diversos tipos de entes dotados de
inteligéncia artificial, fatores estes que os coloca como inteligéncia artificial forte ou fraca, sua
capacidade de aprendizado, como as chamadas “Machine Learning”, ou as “Deep Learning ”,
perpassando pelo chamado processamento de linguagem natural (PIn).

Os entes dotados d inteligéncia artificial, possuem a capacidade de analisar uma gama
de dados imensa, a cada ano, a quantidade de informacdes disponiveis, sobretudo de forma
digital, proporciona uma infinidade de probabilidades interpretativas, para que sejam geradas
solucdes para os mais diversos questionamentos do mundo contemporaneo.

Este contexto, a chamada analise do BIG DATA, torna-se imprescindivel na busca deste
desenvolvimento, estudo este, que é cada vez mais premente na propria manutengédo da espécie
humana, dentre outros aspectos, a considerar neste caso o estudo interpretativo das alteractes
climaticas por exemplo.

A andlise das informaces brutas que estdo dispostas no mundo, por parte dos entes
dotados de inteligéncia artificial, requer algumas premissas basicas, pois a simples constatacao
de um fato pela mera exposicdo dos dados ndo traz concretude conclusiva, ou seja, qual o real
motivo de determinada situacdo, ainda que esta seja recorrente?

A busca do entendimento de determinadas situacdes ou acOes, tem uma origem na
propria previsao destes acontecimentos, com base nos dados ja conhecidos, limitando-se a uma
analise mais simploria destes.

Os seres humanos sdo capazes de promover reflexdes acerca de atitudes passadas e com
isso aprimora-las ou modifica-las, assumindo assim, a verdadeira responsabilidade destes atos.

A conduta do agente, seja ela comissiva ou omissiva € quem ira gerar sua
responsabilizagdo e consequente dever por reparacdo, independentemente das acbes que
poderiam vir a tomar, face a analise das alternativas que Ihes séo apresentadas no contexto
geral.

Os entes dotados de inteligéncia artificial, ainda que tenham sido desenvolvidos pelos

seres humanos, a depender de sua configuracdo, de fortes ou fracas, podem contextualizar
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situac@es faticas completamente diversa de sua programacao original, sobretudo quando se fala
em aprendizado de maquina.

A analise do processo interpretativo dos entes dotados de inteligéncia artificial, se torna
cada vez mais complexo, por alguns fatores, dos quais destacamos a propria diversidade de
informacdes disponiveis no BIG DATA, que levam as mais diversas ponderacdes.

O avanco no desenvolvimento das chamadas maquinas de aprendizado, refletem uma
busca de melhor interpretar os dados que se descortinam.

E justamente neste processo que interpretacdo dos dados que surge a ininteligibilidade
dos entes dotados de inteligéncia artificial, pois 0s processos decisorios, passam a ser cada vez
mais autbnomos, considerando variaveis que nao foram previamente dispostas em seu processo
decisorio, quando de sua concepgéo.

Citando a obra coletiva organizada por Caitilin Mulholland, intitulada como inteligéncia

artificial e direito: Etica, regulacio e responsabilidade, trazemos o seguinte:

Especificamente no caso de algoritmos de aprendizado de maquina, € possivel
apontar trés niveis distintos de interpretabilidade: alta, que inclui algoritmos
tradicionais de regressdo, arvores de decisdo e classificadores baseados em regras
(método de compreensdo); média, no caso de algoritmos um pouco mais avangados,
tais como modelos gréficos; e baixa interpretabilidade, compreendendo as técnicas
avancadas de machine learning, tais como SVM (Support Vector Machines ),
Ensenble Methods e redes neurais profundas. Esses métodos podem, no maximo,
esbogar ideias da importancia das varidveis do problema como medida de
interpretabilidade.

Diante do cenario demonstrado no contexto da incompreensdo, dos processos decisérios
de alguns entes dotados de inteligéncia artificial, se faz necessario avancar, no chamado direito
a explicacao, uma vez que em diferentes situagfes da vida cotidiana em que eles passam a fazer
parte e efetivamente tomar decisdes como por exemplo quem merece ou ndo ser contratado em
processo seletivo, ou se determinado individuo pode ou ndo ter deferido seu pedido de
empréstimo.

Um programa de computador, alimentado, a principio, por dados sobre o individuo e
sobre o imdvel que desejava adquirir, pode vir a definir suas chances de adquirir ou ndo um
bem, e de usufruir de forma efetiva do seu direito a moradia. Um algoritmo tomou uma decisao

que teve um impacto direto na vida deste individuo.

*2 DA SILVA, Nilton Correia. Inteligéncia Artificial. In: FRAZAO, Ana; MULHOLLAND, Caitilin (orgs.).
Inteligéncia artificial e direito: Etica, regulacdo e responsabilidade. Sdo Paulo: Thomson Reuthers Brasil, 201, p.
35-52.
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A Lei 13.709/2018, conhecida como Lei Geral de Protecdo de Dados do Brasil
(“LGPD”), define, em seu Art. 5° I, que dado pessoal ¢ a “informag¢do relacionada a pessoa
natural identificada ou identificavel”>3. Ou seja, toda informacédo que (isolada ou agregada)
pode permitir a identificacdo de uma pessoa natural. Nomes, telefone, CPF, e-mail, gostos,
interesses, localizacdo, s@o exemplos de dados pessoais. Ou, ainda, permitir que esta seja
individualizada e, portanto, sujeita a determinados comportamentos, ainda que nédo identificada,
como no caso de processamento de informacg6es que possam fazer a analise de comportamento
de grupos, influenciando a vida dos individuos que fazem parte destes.

O direito a explicacdo deriva diretamente do principio da transparéncia, previsto na
maioria das leis de protecdo de dados do mundo, e que garante aos titulares dos dados
informacdes claras, precisas e facilmente acessiveis sobre a realizacdo do tratamento e 0s
respectivos agentes de tratamento, em conjunto com critérios de legitimidade e justica.

Entre as diversas propostas apresentadas pelo Parlamento Europeu acerca ddireito civil
e robotica, que visa a regulacdo do uso dos entes dotados de inteligéncia artificial, citamos
neste ponto, a proposta de implementagdo de uma “caixa preta”, possibilitando assim, rastrear
os elementos integrantes do processo decisério que fora utilizado pela maquina.

A resolucdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém
recomendacdes a comissdo sobre disposi¢des de direito civil sobre robotica, traz no item 12, a
seguinte redacéo:

Realga o principio da transparéncia, nomeadamente o facto de que deve ser
sempre possivel fundamentar qualquer decisad tomada com o recurso da inteligéncia
artificial que possa ter um impacto substancial sobre a vida de uma ou mais pessoas;
considera que deve ser sempre possivel reduzir a computacéo relizada por sistemas de
IA a uma forma compreensive para 0s seres humanos; considera que o0s rob0s
avancados deveriam ser dotados de uma !caixa negra” com dados sobre todas as
opoeracOes realizadas pela maquina, incluindo os passos da légica que conduziu a
formulagéo das suas decises.>*

A problemaética da inintangibilidade das decisGes dos entes dotados de inteligéncia
artificial, torna-se desta maneira, mais um substrato polémico quando da propria defini¢do da
capacidade deste ente, consubstanciando seu grau de autonomia e consequnte possibilidade de
responsabilizacdo pelos atos praticados.

53 Art. 5° da Lei 13.709/2018.

54 parlamento Europeu. Resolucgdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendacdes
a Comisséo sobre disposicoes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
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2.4 O aprendizado da maquina e a sua autonomia.

O processo decisorio dos entes dotados de inteligéncia artificial, se desenvolve a partir
de seus sistemas computacionais, os denominados algoritmos, que podem ser divididos em:
programados e ndo programados.

Nos primeiros tipos de algoritmos temos a definicdo prévia dos valores e etapas a serem
percorridas por eles, j& no segundo tipo, existe um aprendizado autbnomo do ente dotado de
inteligéncia artificial.

Nos algoritmos tradicionais existe uma entrada de dados, devendo der cumpridas etapas
previamente definidas em sua programacéo, obtendo assim um retorno esperado das a¢des, no
segundo grupo, o de aprendizado de méaquinas, o proprio sistema é quem fara a analise dos
dados disponiveis e ira propor solugdes para determinadas situacdes.

A capacidade de aprendizagem de méaquina € inerente aos entes dotados de inteligéncia
artificial, sendo estes bem mais amplos, ou seja, ao chamado “machine learning”, compde o

arcabouco do proprio ente dotado de inteligéncia artificial.

Neste sentido, Maria Carolina Monard e José Augusto Baranauskas preceituam que:

A possibilidade do aprendizado das maquinas, esta vinculada a uma técnica
atribuida aos entes dotados de inteligéncia artificial, que perite a construcdo de
sistemas capazes de aprender e tomar decisGes com base em sua experiéncia
acumulada. Apesar de ser possivel tracar um paralelo com os mecanismos de
aprendizado humano, o aprendizado de maquina ndo funciona internamente da mesma
forma.%

O processo de aprendizagem de maquina, sobretudo a tomada de decisfes, ndo implica dizer
que estas sdo baseadas em processos decisdrios analogos da inteligéncia dos seres humanos.
Jake Smith apresenta a seguinte definicdo para aprendizado de maquina

O aprendizado de méaquina é um processo de alimentacdo de dados para
computadores de tal maneira que os computadores ganhem a capacidade de aprender
sem serem alimentados com outros dados ou sem serem programados explicitamente.
Assim, em palavras simples o aprendizado de méquina esta fornecendo a maquina a

capacidade de “pensar”.>®

A alimentacdo dos dados iniciais nos entes dotados de inteligéncia artificial é definido como

treinamento, estes dados constituem a experiéncia anterior da inteligéncia artificial.

SMONARD, Maria Carolina; BARANAUSKAS, José Augusto, Conceitos sobre aprendizado de maquina.
Sistemas inteligentes, fundamentos e aplicagdes, v.1, n° 1, p 39 — 56, 2003.
% SMITH, Jake. Machine Learning for beginners: can Machines real like humans?. Kindledition, 2017, p. 82.
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O processo de aprendizagem de maquina difere do processo de aprendizagem do ser
humano, pois os entes dotados de inteligéncia artificial, necessitam de varias vezes como
executar determinada acéo, enquanto que o ser humano, a depender da complexidade da acdo,
SO necessita de uma vez.

O aprendizado de maquinas advém de alguns fatores, os pesquisadores Russel e Norvig,

pontuam da seguinte maneira:

Existem trés razBes principais para a utilizacdo do aprendizado de maquinas,
sendo elas: 1. A incapacidade dos projetistas em antever todos 0s cendrios possiveis
as quais 0 agente podera ser exposto; 2. A impossibilidade de se prever as mudancgas
que ocorrerdo ao longo do tempo em um ambiente e; 3. Para determinadas situacdes,
como por exemplo o reconhecimento de imagens, ndo é exequivel criar um algoritmo
tradicional que desempenhe a tarefa de maneira adequada.®’

Neste mesmo sentido, exemplificando o desenvolvimento do sistema de um veiculo
autbnomo, podemos elencar o enquadramento nas hipoteses acima elencadas por Russel e
Norvig, a saber:

1. Nao é factivel que sejam previamente programados todos os tracados das vias de
circulagéo, angulos de curvas, limites de velocidade e sinalizag6es de transito das ruas,
estradas e avenidas nas quais um veiculo autbnomo ira trafegar;

2. O transito € um ambiente com um numero de variaveis virtualmente infinito, a
imprevisibilidade na interacdo com o0s demais veiculos e pedestres € barreira
intransponivel para uma codificacdo que ndo envolva aprendizado de maquina;

3. Avisdo computacional é essencial para a implementagdo de um veiculo autbnomo que
deve identificar corretamente as faixas de rodagem, sinalizacdo, outros veiculos, etc.

O processo de aprendizagem de maquina faz com que um ente dotado de inteligéncia
artificial, como por exemplo o veiculo autbnomo possa definir melhor o &ngulo mais apropriado
para se fazer uma converséo, para qual lado seja.

Atualmente, os entes dotados de inteligéncia artificial, conhecidos ndo tem a capacidade de
por exemplo utilizar o microfone do sistema multimidia do veiculo autbnomo e estabelecer uma
conversa sem que esta tenha sido previamente adicionada ao seu sistema de aprendizagem.

Os algoritmos ndo programados, ou seja, aqueles que tem a capacidade de analisar dados e
oferecer situacOes para a resolucao de problemas, possuem graus de aprendizagem, quais sejam:
Aqueles que possuem a possibilidade de aprendizagem nédo supervisionada, aqueles que nédo

necessitam de aprendizagem supervisionada e por fim, aqueles de aprendizagem por esforco.

5" RUSSEL, Stuart Jonathan; NORVIG, Peter. Inteligéncia artificial. 3. Ed. Traducéo de Regina Célia Smile. Rio
de Janeiro Elsevier, 2013. p. 605.
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No processo de aprendizagem de maquina supervisionado, o programador oferece o0s dados
para treinamento do sistema, ou seja, 0 sistema é alimentado com dados previamente escolhidos
por seres humanos, desta forma, 0 modelo ira ajustar as variaveis para entender corretamente o
peso de um dos elementos a serem analisados.

Exemplificando este aprendizado utilizaremos uma hip6tese em que um programa de
computacdo bem simplério, tem como objetivo calcular a soma de dois nUmeros quaisquer.

Se o desenvolvedor resolver codificar de maneira convencional, um programa que receba
como dados de entrada, dois nUmeros e apresente na saida a soma deles, ele devera escrever no
cédigo do programa, de maneira expressa a fungdo, que ira realizar o célculo da soma
aritmética.

Desta feita, um software programado conforme a parametrizacao acima descrita, ao receber
dois numeros quaisquer ira recorrer a funcao previamente programada para realizar o célculo e
oferecer a resposta.

No processo de aprendizagem supervisionado, a forma de resolucdo do problema seria
diferente, pois inicialmente ndo haveria cddigo fonte de programacéo, so sendo possivel realizar
a operacdo a partir do recebimento de dados de treinamento, consistentes com a problematica
oferecida.

Na prética o aprendizado supervisionado s6 faz sentido, se for implementado em situagdes
mais complexas, pois o sistema devera analisar os dados de treinamento e seus respectivos
rotulos, buscando correlagcdes e com base nesta analise, é construida uma expressdo que ira
calcular as probabilidades face o problema encontrado.

Efetivamente é perfeitamente plausivel afirmar que em um programa de aprendizado
estruturado de forma convencional, todas as decisfes executorias, estdo adstritas aos comandos
que anteriormente foram estritamente escritos pelo programador e refletem unicamente a sua
vontade.

No processo de aprendizagem de maquina ndo supervisionado, os dados que alimentam o
sistema ndo sdo rotulados, proporcionando que o algoritmo de aprendizado possa de maneira
aleatoria & vontade do desenvolvedor, encontrar estruturas nas entradas fornecidas.

No sistema de aprendizado ndo supervisionado, o algoritmo é desenvolvido a partir de dados
que ja estdo dispostos em um BIG DATA, como por exemplo, as proprias redes sociais, sem
que exista qualquer processo de filtragem prévia ou catalogacdo de dados.

O algoritmo, busca agrupar informacbes correlatas, para fornecer solucbes para
determinadas situacdes, como por exemplo, na analise de dados de clientes, para estabelecer

uma determinada estratégia de vendas.
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No aprendizado por refor¢o, 0 agente inteligente é capaz de aprender, mesmo sem exemplos
previamente rotulados, ou seja, ndo lhes sdo fornecidas guias de aprendizagem, restando ao
sistema avaliar o resultado obtido para um determinado conjunto de entradas.

Russel e Norvig trazem a seguinte exemplificacdo para a aprendizagem por reforgo:

Em um software projetado para aprender a jogar xadrez. A utilizacdo de aprendizado
supervisionado torna-se dificultosa em decorréncia da necessidade de se rotular um
nimero muito grande de movimentos, nas mais diversas configuracdes do tabuleiro,
todavia, sem a utilizacdo de rétulos é possivel até que o agente consiga prever

movimentos do adversario, porém “sem alguma realimentagio sobre o que ¢ bom e o

que ¢ ruim, o agente ndo terd nenhuma base para decidir que movimento executar”.5

O aprendizado de méaquinas, consiste em uma parte do que vem a ser 0s entes dotados
de inteligéncia artificial, neste sentido Paulius Cerka, Jurgita Grigiene e Gintaré Sirbikyté,
trazem 0s seguintes subcampos: natural language systems; Machine learning; Simulation of
senses; robotics; neural networks; computer games e por fim, expert systems.>

O aprendizado de maquinas ou simplesmente Machine Learning, refere-se a capacidade
que tem um ente dotado de inteligéncia artificial em melhorar a sua performance, possibilitando
assim, reconhecer padrdes de tarefas e potencializa-las buscando novos padrdes resolutivos.

O grande aspecto acerca do aprendizado de maquinas, consiste na possibilidade de que
os entes dotados de inteligéncia artificial, possam desenvolver habilidades, alcancando padrdes
que seus programadores, quando da sua concepc¢éo, ndo foram capazes de prever ou descrever.

Ao se deparar com problematiza¢des mais complexas, os entes dotados de inteligéncia
artificial, com capacidade de aprendizado, buscam encontrar adequadamente uma solucéo,

neste aspecto, Rafael Penteffi e Cristina Pires, dizem o seguinte:

Seus desenvolvedores ndo fornecem um algoritmo especifico que descreve o passo a
passo para alcancar a solugdo. Ao contrério, é fornecida, apenas, uma descri¢do do
problema em si, o que permite & IA construir o caminho para chegar a uma solucéo,
ou seja, a tarefa da IA € buscar por uma solucdo por meio de seu préprio
aprendizado.®

%8 RUSSEL, Stuart Jonathan; NORVIG, Peter. Inteligéncia artificial. 3. Ed. Tradugfo de Regina Célia Smile. Rio
de Janeiro Elsevier, 2013. p. 723.

% CERKA, Paulius; GRIGIENE, Jurgita; SIRBIKYTE, Gintaré. Liability for damages causade by artificial
inteligence. Computer law & security Review, V.31, n° 3, 2015, p. 378.

8 PIRES, Thatiane Cristina Fontdo; SILVA, Rafael Peteffi da. A responsabilidade civil pelos atos auténomos da
inteligéncia artificial: Notas iniciais sobre a resolugdo do Parlamento Europeu. Rev. Bras; Politicas Publicas,
Brasilia, v.7, n° 3, 2017. P 242.
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E cada vez maior a busca pelo processo de aprendizado de maquinas que possa simular
0 cérebro humano, imitando inclusive as suas interacdes sinapticas, neste sentido Ana Carolina
Nunes, traz a seguinte assertiva: “Conexdes semelhantes ao que os cientistas definem como
sendo as conexdes dos nossos cerebros, por meios dela, € como se o computador aprendesse
com a experiéncia”. &

Neste mesmo processo de aprendizagem de maquina, em um processo descritivo das
caracteristicas dos entes dotados de inteligéncia artificial, Ana Carolina Nunes descreve como
sendo as principais caracteristicas destes entes, o seguinte:

i) O impeto de se auto aperfeicoar; ii) o desejo de ser racional; iii) a busca pela
preservacdo da utilidade de suas funcdes; iv) a prevencdo da falsificacdo de seus
resultados operacionais ou das suas propriedades funcionais; v) o desejo de adquirir
recursos e usa-los de forma eficiente.

Conforme ja estudado anteriormente, a imprevisibilidade de determinados entes dotados
de inteligéncia artificial, proporciona a estes entes a possibilidade de agir de forma autbnoma.
Um exemplo que podemos citar é o trazido por Cerka; Grigiené e Sirbikyte, que

descreveram o seguinte:

Cientistas da Chalmers University of Technology da Suécia, em 2002,
treinaram com sucesso um robd para que ele pudesse aprender no¢des basicas de voo.
O robd, contudo, ndo tinha um algoritmo que o instruisse a como voar: ele deveria
utilizar seu algoritmo de aprendizado. E assim, o fez, ap6s muitos erros, aprendendo
a voar em apenas 3 horas. O robd chegou até a descobrir como trapacear, utilizando
objetos para movimentar as suas asas, passando a treinar-se e a aperfeicoar a sua
técnica de bater as asas.5

O que se percebe, é que com a evolugdo do aprendizado de maquinas, proporcionado
pelo avanco tecnoldgico, os entes dotados de inteligéncia artificial, buscam diminuir o hiato
existente entre 0s processos cognitivos estabelecidos no cérebro humano e os seus algoritmos.

Na obra inteligéncia artificial e responsabilidade civil de autoria do professor Filipe

Medon, é explorado conceito de autonomia, trazendo a Resolucdo do Parlamento Europeu de

2017, que faz a seguinte referéncia:

61 NUNES, Ana Carolina de Assis. Entre redes neurais naturais e artificiais: estudo antropolégico sobre
humanidade e inteligéncia artificial em algumas revistas brasileiras, dissertacdo de mestrado. Universidade Federal
de Goias, Faculdade de Ciéncias Sociais, Programa de pds graduacdo em Antropologia Social. Goiania, 2018, p.
53.

62 PIRES, Thatiane Cristina Fontdo; SILVA, Rafael Peteffi da. A responsabilidade civil pelos atos auténomos da
inteligéncia artificial: Notas iniciais sobre a resolugdo do Parlamento Europeu. Rev. Bras; Politicas Publicas,
Brasilia, v.7, n° 3, 2017. p 244.

8 CERKA, Paulius; GRIGIENE, Jurgita; SIRBIKYTE, Gintaré. Liability for damages causade by artificial
inteligence. Computer law & security Review, V.31, n° 3, 2015, p. 381.
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A Resolucdo do Parlamento Europeu de 2017, que faz referéncia a “robds com
autonomia integrada”, afirmando que devido ao avango tecnologico, eles passam a
desempenhar também atividades que anteriormente eram realizadas somente por
humanos, de modo que “o desenvolvimento de certas caracteristicas autdnomas e
cognitivas — por exemplo, a capacidade de aprender com a experiéncia e de tomar
decisfes quase independentes — os tornam cada vez mais similares a agentes que

interagem com o seu ambiente e conseguem altera-lo de forma significativa.®*

A autonomia dos entes dotados de inteligéncia artificial, conceitualmente falando,
“refere-se ao principio de que os agentes podem agir baseados nas suas proprias regras de
decisdo, sem existir a necessidade de serem guiados por humanos”. %

Os entes dotados de inteligéncia artificial possuem uma autonomia baseada em
processos decisérios puramente tecnoldgicos, sem de qualquer interlocucdo com a ética dos
seres humanos.

Na perspectiva da Resolucdo do Parlamento Europeu de 2017, o grau de autonomia dos
entes dotados de inteligéncia artificial, refletira na responsabilizacdo, considerando ainda, as

instrucdes que lhes fora repassada pelo “professor”, conforme abaixo transcrevemos:

Considera-se que em principio, uma vez identificadas as partes as quais cabe,
em ultima instancia, a responsabilidade, esta deve ser proporcionada em relagcdo ao
nivel efetivo de instrugBes dadas ao robd e ao nivel de sua autonomia, de modo a que
quanto maior for a capacidade de aprendizagem ou de autonomia de um robd, e quanto
mais longa for a “educacdo” do robd, maior deve ser a responsabilidade do
“professor”; observa, em especial, que as competéncias resultantes da formagao dada
aum robd ndo devem ser confundidas com as competéncias estritamente dependentes
de sua capacidade de autoaprendizagem, quando se procura identificar a pessoa & qual
se atribui efetivamente o comportamento danoso do robd; observa que pelo menos na

fase atual, a responsabilidade deve ser imputada a um ser humano e ndo a um robd.%

% Resolucdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, apud MEDON, Filipe. Inteligéncia artificial e
responsabilidade civil: autonomia, riscos e solidariedade, Salvador, Ed. JusPodivm, 2020, p. 111.

% NOVAIS, Paulo; FREITAS, Pedro Miguel. Inteligéncia artificial e regulacdo de algoritmos. Maio de 2018, p.
20. Disponivel em: http://www.sectodialogues.org/documentos/proyetos/adjuntos/  49f7d3_intelig%c3%
AAnNCcia%20% Artificial%20 e%20Regula. Acessado em 05 mai. 2021.

% parlamento Europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagdes
a Comisséo sobre disposicles de Direito Civil sobre Robética. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
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A analise propriamente dita da Resolucdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro
de 2017, sera devidamente estudada em capitulo posterior, sobretudo a proposta de atribui¢céo
de personalidade para os entes dotados de inteligéncia artificial.

Os entes dotados de inteligéncia artificial, ao se auto desenvolverem vao obtendo graus
de autonomia em relacdo ao ser humano, podendo em até certas atividades substitui-lo
propriamente dito, o que vai efetivamente levar a uma maior reflexdo sobre a temaética, sob o
ponto de vista da responsabilidade € a propria imprevisibilidade destes entes.

Neste sentido, trazemos o que nos diz Eduardo Magrani, Priscila Silva e Rafael Viola:

Tais métricas sdo ramificadas e complexas, com varias subanalises possiveis e
de acordo com Chagal, estes testes também devem considerar o estagio especifico do
processo de tomada de decisdo da maquina. Uma vez que a analise da autonomia é
complexa, devemos observar caracteristicas de diferentes sistemas de tomada de
decisdes. Esses sistemas se manifestam em quatro diferentes estagios, de acordo com
o ciclo OODA (observe-oriente-decide-act) explorado por Karnil Chagal em seus
estudos, afetando a realizacdo de diferentes justificativas por tras da responsabilidade
pelos produtos. Estes quatro pontos sdo: (i)m observar: Recolher as informaces
atuais por intermédio de todas as fontes possiveis e disponiveis; (ii) Orientar: Analisar
ainformacéo recolhida e utiliza-la para atualizar a sua realidade; (iii) Decidir: Decidir
0 curso da acdo; (iv) Agir: Implementar a sua deciséo. &

Como se depreende do estudo até aqui realizado, definir o grau de autonomia dos entes
dotados de inteligéncia artificial, ainda é muito complexo e impreciso, ndo se podendo afirmar
neste momento, que determinada maquina tem uma autonomia, no aspecto cognitivo, em
relacdo aos seres humanos.

A conceituacdo de entes dotados de inteligéncia artificial fraca se descortina bem
simpl6ria, pois esta se limita a realizar tarefas especificas sem grande ou nenhuma autonomia,
ja quando se passa a conceituar os entes dotados de inteligéncia artificial forte, temos que estes
sdo capazes de realizar tarefas com grande grau de autonomia, podendo até se assemelhar a
consciéncia de um ser humano.

Turing, tentou com seu teste definir o que seria um ente dotado de inteligéncia artificial
que se assemelharia a um ser humano, contudo, esbarrou no fato de as inteligéncias humanas
sdo dotadas de um carater poliédrico, segundo aborda Howard Gardener®, sendo desta forma,
algumas inimitaveis, estritamente nas mesmas condi¢des, sem que sejam ignorados o0s grandes
avancos obtidos no processo de aprendizagem de maquinas, sobretudo no se refere a chamada

Deep Learning.

MAGRANI, Eduardo; SILVA, Priscila; VIOLA, Rafael. Novas perspectivas sobre ética e responsabilidade de
inteligéncia artificial. In: FRAZAO, Ana MULHOLLAND, Caitlin (coords.) Inteligéncia artificial e direito: ética,
regulacdo e responsabilidade. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, pp.134 -135.

% GARDNER, Howard. Intelligence reframed. Muiple intelligences for 21st Century. Nova York: 1999. P. 78.
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John Searle, prop6s o experimento do quarto Chinés, que basicamente consiste

no seguinte:

Em um quadro hipotético, o ser humano pode falar chinés com o auxilio de instrucGes
béasicas, sem que isso signifique que a pessoa entenda efetivamente o que esta dizendo,
eis que apenas segue as instrucdes de traducdo que lhes foram dadas. Da mesma
forma, a inteligéncia artificial possui as instrugcBes — a sua programagcao é feita por
meio de algoritmos — para realizar decisdes, mas carece de genuino entendimento do
que esta sendo decidido.®®

Apbs a realizacdo deste experimento Searle, concluiu que os entes dotados de
inteligéncia artificial, em realidade, ndo possuem a capacidade de pensar, ndo podendo assim,
ter a consciéncia de seus atos.

Desta forma, a capacidade de ter a consciéncia dos atos praticados é o que difere os seres
humanos em detrimento aos entes dotados de inteligéncia artificial, sendo esta capacidade até

0 presente momento se mostrada quase que impossivel de ser copiada.

4, A atribuicao da personalidade juridica aos entes dotados de Inteligéncia Acrtificial

A temaética da atribuicdo da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia
artificial é repleta de questdes controversas, existem correntes que defendem esta possibilidade,
bem como também, em sentido contrario.

Silvia Dias Alabart, pontua o seguinte:

A possibilidade de personalidade eletrnica a partir de robds inteligentes é
muito relevante para a responsabilidade civil, pensando-se os robds como um tertium
genus. N&o se trataria de coisas, tampouco se considerariam pessoas em sentido
estrito.”

Maria Carmem Zorilla, também tece as suas consideracfes sobre o tema, trazendo o

seguinte:

Eventuais danos que ndo sdo consequéncia direta das instrugdes ou dos
comandos do fabricante, mas da propria autonomia deciséria das maquinas, séo
questdo de fundamental importancia, que inaugura discussdes no ambito da
responsabilidade civil.”

8 SEARLE, John R. Minds, brains, and programs. The behavioral and Brain Sciences, V. 3. p. 417-457,1980.

" DIAZ ALABART, Silvia. Robots y responsabilidade civil. Madrid: Reus, 2018, p. 52.
I NUNEZ ZORRILLA, Maria Carmen. Inteligéncia artificial y responsabilidade civil; regime juridico de los
danos causados por robots autbnomos com inteligéncia artificial. Madrid. Reus, 2019. P 19.
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Na visdo de Gunther Teubner,’ ha para o direito privado uma escolha que é reconhecer
a responsabilidade as maquinas autbnomas, ou admitir um ndmero crescente de acidentes sem
responsaveis. Segundo ele, quando os robds tomam decisdes independentes, ha que se Ihes
reconhecer a personalidade eletrénica.

O autor Eduardo Tomasevicius Filho, traz a seguinte propositura acerca da tematica:

[...] Quando se trata de maquinas controladas por inteligéncia artificial, como

no caso de robds e drones, que pode colocar em risco a vida e a integridade fisica das
pessoas, o direito civil tem um conjunto de normas suficientes para a solugdo desses
problemas. Consistem, pois, na aplicacéo das regras relativas a responsabilidade civil
pelo fato da coisa ou responsabilidade civil pelo fato do produto, conforme o regime
juridico a que se subordina a relagdo juridica em quest&o.
Todavia, parece ser excessivamente artificial — ou mera ficgdo cientifica — imaginar
um rob0 androide perfeitamente inteligente, andando pelas ruas sem qualquer
controle, com iniciativa propria de carregar suas baterias, dotado de enorme forga,
invencibilidade e capacidade de reproduzir-se por fabricar outros similares. O mais
comum serd o uso de robds em industrias, 0s quais podem causar danos aos seres
humanos como toda e qualquer maquina, sendo aplicivel o regime de
responsabilidade civil por acidentes de trabalho, ou robbs usados no servico
doméstico, que sdo adquiridos como um eletrodoméstico qualquer.”

Continuando com as suas consideracdes, 0 autor pontua:

Ainda que se pretenda atribuir personalidade juridica aos rob6s dotados de
inteligéncia artificial — o que também parece ser nonsense -, a responsabilidade civil
serd sempre imputada ao ser humano, jamais a maquina em si. Reconhecer tal fato
seria mais bizarro do que se fazia séculos atras, quando se julgavam animais pelos

danos por eles causados.’™

Como se observa, a problematica que norteia o processo de atribuicdo da personalidade
juridica, aos entes dotados de inteligéncia artificial, permeia-se pela necessidade de encontrar
uma resposta plausivel acerca da responsabilidade civil, por danos causados por estes entes.

Existem ainda outros autores que transpassam a questdo envolvendo a responsabilidade
civil, como fator preponderante para que seja atribuida a personalidade juridica aos entes
dotados de inteligéncia artificial, elevando-os a posi¢do de verdadeiros atores sociais.

Neste sentido Teubner, faz consideracdes afirmando o seguinte:

2 TEUBNER, Gunther. Digital personhood? The status of autonomous software agents in private law. Traduc&o
de Jacob Watson. Ancilla Iuris, 2018. p. 113: “When robotos make autonomus decision, they should be recorgnized
as “eletronics persons”, as legal entities in the full sense of the word.

8 TOMASEVICIUS FILHO, Eduardo. Inteligéncia artificial e direitos da personalidade: uma contradicdo em
termos? Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Paulo, v. 113, p 133-149. Jan./dez. 2018, p. 141-
142.

" TOMASEVICIUS FILHO, Eduardo. Inteligéncia artificial e direitos da personalidade: uma contradicdo em
termos? Revista da Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, v. 113, p 133-149. Jan./dez. 2018, p. 142.
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O direito se permite afetar por expectativas produzidas fora do direito. O
direito, que tradicionalmente se abriu para as pessoas reais e para os atores coletivos,
agora cada vez mais se faz responsivo a novas associacGes entre humanos e néo
humanos, uma nova voz juridica. Sempre que a lei atribui novos direitos e deveres,
especialmente novas regras procedimentais para 0 acesso a justica, que ddo a
associacGes de humanos e ndo humanos uma nova voz juridica, o conteldo das
expectativas juridicas esta se abrindo & ecologia. Uma consequéncia € que animais e

agentes eletronicos se tornardo atores sociais.”

A resolucdo do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de 2017, estabeleceu que para
ser considerado inteligente, um robd, devera possuir as seguintes caracteristicas:
1) Existéncia de sensores capazes de permitir a troca de dados com o ambiente;
2) Capacidade de aprendizado com a experiéncia e intera¢cdo com o0 meio;

3) Existéncia de suporte material;
4) Capacidade de adaptacéo; e
5) Auséncia de vida na acepcéo bioldgica.”™

Ryan Calo, apresentou as trés caracteristicas distintivas dos robds: a materialidade, o
comportamento emergente e o valor social.”

Estas caracteristicas serviriam para tentar trazer alguma solucdo para a controvérsia
criada sobre a atribuicdo da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial,
questdes de extrema relevancia ainda necessitam de um melhor aprofundamento, com por
exemplo qual verdadeiramente “seria 0 grau de autonomia necessaria para que fosse atribuida
a personalidade juridica a uma maquina?

Outro aspecto de suma importancia neste debate € a propria questao ética, neste sentido

a Resolucdo do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de 2017, traz o seguinte ponto:

A tendéncia para a automatizacdo exige que todos os envolvidos no desenvolvimento
e na comercializacdo de aplicacfes de inteligéncia artificial, integrem a seguranca e a
ética desde o inicio do processo, reconhecendo assim que tem de estar preparados para
assumir a responsabilidade juridica pela qualidade da tecnologia que produzem. @

> TEUBNER, Gunther. Rights of Non-humans?. Eletronics agentes and Aninals as new actors in politcs and law.
Journal of law and Society, n° 33. Traducéo livre, 2006. p. 19 — 20.

76 parlamento Europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagdes
a Comisséo sobre disposicoes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmlI>. Acesso em: 22 ago. 2020.

T CALO, Ryan. Raobotics and lessons of cyberlaw. California Law Review, Berkeley, v. 103, n° 3. p.513-563, jun
2015.

78 parlamento Europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagdes
a Comisséo sobre disposicoes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
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Lehman-Wilzig, sendo citado por Castro Junior,” aponta que os entes dotados de
inteligéncia artificial, passarao por fases de “evolugdo juridica” até chegarem o status de pessoa
e adquirirem a personalidade juridica, e para isso se faz necessario que passem por alguns
estagios, que abaixo transcrevemos:

A- O estagio da responsabilidade pelo produto cujos atos danosos sdo praticados por
inteligéncia artificial seriam considerados vicios do produto e acarretariam responsabilizacdo
do fabricante; podendo, ainda, responderem também os importadores, os distribuidores e
revendedores;

B — O segundo estagio colocaria 0s robds no mesmo patamar dos animais perigosos,
transferindo a responsabilidade para os proprietarios e usuarios finais, os quais poderiam
responder na auséncia do dever de cuidar;

C — O terceiro estagio seria o da escraviddo, neste Castro Junior aponta como obstéaculo
para se tracar um paralelo juridico da situagdo do rob6 como escravo, a dificuldade em definir
quais seriam as sancdes aplicaveis ao robd;

D - O quarto estagio levaria em consideracgdo a capacidade reduzida, quando robds com
avaria transitdria poderiam ter a capacidade de discernimento diminuida;

E — O quinto estagio apresentaria, como referéncia, os relativamente incapazes em
funcao da idade, haja vista que os robds seriam considerados entidades inteligentes, porém com
moral reduzida;

F — O sexto estagio, consideraria os rob6s como mandatarios, pois estriam aservico de
algum mandante humano;

G — Por fim, no ultimo estagio da evolucéo, os rob6s adquiririam o status de pessoa:
titula de direitos e obrigacdes.

Natalia Cristina Chaves®, tratando acerca da possibilidade de atribuicdo de
personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, traca um paralelo entre os
agentes autbnomos inteligentes e as pessoas juridicas, destacando o carater dindmico da
personificagdo da pessoa juridica, que ocorreu devido a necessidade, ou seja, as entidades
primeiro surgem no ambito social e, devido a relevancia que adquirem, sdo posteriormente

reguladas pelo direito.

™ LEHMAN — WILZIG, 1981, P. 447 — 453, apud CASTRO JUNIOR, Marco Aurélio de. Direito e pos-
humanidade: quando os robds serdo sujeitos de direito. Curitiba: Jurua, 2013. p. 224 -226.

8 CHAVES, Natalia Cristina. Inteligéncia artificial: Os novos rumos da responsabilidade civil. Braga:
Universidade do Minho, 2017. p. 60
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Consubstanciando ainda a possibilidade do alargamento do conceito da pessoa juridica,

Natalia Chaves, enumera as agdes a serem tomadas, conforme abaixo transcrevemos:

Acaso a opcéo seja pelo alargamento do conceito de pessoa juridica, de modo
a abranger entidades de inteligéncia artificial, devera ser designada uma autoridade
certificadora para a apuracdo do grau de autonomia do sistema ou da maquina, de
modo a justificar que lhe seja conferida personalidade juridica propria, bem como
verificar a adogdo de mecanismos preventivos de seguranga.

Adicionalmente, deverdo ser estabelecidas penalidades para a prética de
condutas antijuridicas, que poderdo consistir em multa e/ou indenizacfes e, até
mesmo, na suspensao temporéria de funcionamento ou na desativagdo definitiva da
inteligéncia artificial.

Como se ndo bastasse, deve-se considerar a possibilidade de fixacdo de
tributos proprios, aplicaveis a esses sistemas autbnomos e que levem em consideracéo
inclusive, a reducdo de oferta de posto de trabalho. E, a fim de assegurar o
cumprimento de obrigacdes, tais entidades deverdo, necessariamente, contar com um
seguro, capaz de viabilizar o ressarcimento de eventuais prejuizos.

Registra-se que, em qualquer dos caminhos a serem seguidos, a regulacdo
ndo podera implicar no estabelecimento de procedimentos burocraticos que engessem
0 progresso tecnoldgico e cientifico.8!

Corroborando neste pensamento, Guilherme Cabral, traz a seguinte reflexdo:

A personalidade juridica como vimos, ndo é atrelada a condi¢do humana,
pois, pessoas, juridicas possuem personalidade e, em determinados momentos da
historia, existiram seres humanos desprovidos de personalidade juridica.

Assim, nao é incompativel com o sistema juridico atribuir personalidade a
uma agente computacional inteligente; entretanto, tal atitude ndo resolveria a questéo
da responsabilidade civil, pois além de personalidade seria preciso atribuir patriménio
ao agente inteligente ou alguém dotado de patriménio que respondesse pelos danos
causados pela “pessoa eletronica; caso contrario, as vitimas de suas agdes danosa ndo
receberiam a devida reparagéo.®

Importante observarmos que ao atribuir personalidade no sentido técnico juridico, ou
seja 0 elemento subjetivo, resta claro, por tudo que ja fora demonstrado neste estudo que
necessariamente, ndo vem representar qualquer protecdo especial para ambas, ressaltando
contudo, que a personalidade juridica dos seres humanos € condicdo inerente a sua propria
existéncia, pois o direito € produzido pelo homem e para 0 homem, ndo mais se admitindo na
sociedade atual, qualquer negativa desta condigdo humana para exercer direitos elementares.

Um outro aspecto de grande relevancia acerca da personificacdo do ente dotado de
inteligéncia artificial, esta relacionado ndo ao campo técnico juridico, mas sim a uma processo
cada vez mais crescente de dar a estes entes uma aparéncia humana, no sentido antropomérfico,

que ndo iremos nos aprofundar, uma vez que ndo € objeto de estudo, neste trabalho.

8 CHAVES, Natalia Cristina. Inteligéncia artificial: Os novos rumos da responsabilidade civil. Braga:
Universidade do Minho, 2017. p. 71.

8 CABRAL, Guilherme Sorg. A responsabilidade civil da inteligéncia artificial: veiculos autdnomos. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2020. p. 141-142.
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Eduardo Nunes de Sousa, traz uma relevante contribui¢cdo ao nosso estudo ao afirmar

que:

Do ponto de vista técnico, como visto anteriormente, 0 recurso a tais
argumentos para justificar a personificagdo de mecanismos dotados de inteligéncia
artificial incorre no equivoco de supor que o expediente técnico da subjetivacdo
juridica traz em seu @mago algum tipo de juizo de valor sobre o ente personificado —
0 que poderia, em um momento posterior, conduzir inclusive a propostas de atribuigéo
de direitos a tais figuras, supostamente tdo semelhantes ao homem.®2

O debate sobre a personificacdo dos entes dotados de inteligéncia artificial, traz questdes
de grande importancia para sociedade globalizada, neste aspecto, o Parlamento Europeu, vem
tentando inicialmente reunir argumentos para sustentar a ideia de atribuicdo de personalidade
juridica para estes entes, neste caso especifico, podemos citar Marion Delvaux — Stehres,

membro do Parlamento Europeu do Luxemburgo que afirma o seguinte:

A proposta do Status legal para o rob6 seria analogo a figura da pessoa
juridica, que permite que empresas sejam tanto autoras quanto rés em processos
judiciais, e que essa preparacdo ndo € para os dispositivos que existem hoje no
mercado, mas para aqueles que existirdo em dez ou quinze anos.®

A inquietacdo causada pelo tema da atribuicdo de personalidade juridica, aos entes
dotados de inteligéncia artificial, se revela ainda, extremamente importante, pois, além do
proprio aspecto tecnoldgico que envolve a autonomia da maquina, existem fatores, como por
exemplo a comparagdo da autonomia destes entes com a dos seres humanos.

Neste aspecto a professora Mafalda Miranda traz as seguintes consideracoes:

Mas a comparacdo ndo procede. Dir-se-ia mesmo que a comparagdo — por
maior que seja 0 grau de sofisticacdo dos robots e de outros mecanismos dotados de
inteligéncia artificial — é desdignificante para o ser humano, reduzindo a sua
autonomia a uma anodina capacidade de escolha. A autonomia dos robots é uma
autonomia tecnoldgica, fundada nas potencialidades de combinagdo algoritmica que
¢ fornecida ao software. A inteligéncia artificial baseia-se na acumulacdo de
conhecimento, sendo incapaz de interpretacOes criativas ou de julgamentos acerca do
que é certo ou errado. Esta sempre condicionada pelos inputs do programador, ndo
sendo suscetivel suportar a responsabilidade. Os entes dotados de inteligéncia
artificial estdo, como vimos, longe do agir ético dos humanos, em que radica o ser
pessoa, falta-lhes, em cada tomada de decisdo, a pressuposicao ética, falha a relacéo
de cuidado com o outro, até porque em muitos casos, ela pode mostra-se incompativel
com a eficiéncia que esta na base da programagdo computacional. &

82 SOUSA.. Eduardo Nunes de. Personalidade juridica e inteligéncia artificial. In TEPEDINO, Gustavo; SILVA,
Rodrigo da Guia, (coords.) O direito civil na era da inteligéncia artificial. Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2020. p.
228.

83 News, European Parliament: Rise of the robots: Mady Delvaux on why their use should be regulated. Disponivel
em: www.europarl.europa.eu/news/en/headlines/economy/20170109STO57505/rise-of-the-robots-mady-
delvaux-on-why-their-use-should-be-regulated. Acessado em 21 de nov. de 2020.

8 BARBOSA, Mafalda Miranda. Nas fronteiras de um admirdvel mundo novo? O problema da personificagdo de
entes dotados de inteligéncia artificial. In BARSBOSA, Mafalda Miranda; BRAGA NETTO, Felipe; SILVA,
Michael Silva; FALEIROS JUNIOR, José Luiz de Moura, (coords.) Direito Digital e Inteligéncia Artificial,
didlogos entre Brasil e Europa. S&o Paulo : Ed. Foco, 2021. p. 107 -108.
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Continuando as consideracdes sobre o tema, a professora Mafalda Miranda, diz:

Varios sdo os argumentos que se tém avancado para sustentar a atribuicdo de
personalidade juridica aos mecanismos dotados de inteligéncia artificial. Desde logo,
tém-se em conta as caracteristicas dos robots: autonomia, auto aprendizagem,
adaptacdo do comportamento ao meio ambiente, para com base nelas se sustentar que
alguns apresentam um nivel de inteligéncia superior a alguns seres humanos, tais
como criangas, pessoas em coma, fetos, entre outros.®

Neste estudo ao enfrentar a tematica da atribuicdo de personalidade juridica aos

entes dotados de inteligéncia artificial, inevitavelmente vieram os questionamentos: Haveria a

real necessidade de personificacdo destes entes dotados de inteligéncia artificial? A

argumentacdao acerca dos supostos altos riscos decorrentes de eventuais danos provenientes dos
entes dotados de inteligéncia artificial seria fundamento suficiente para sua personificagdo?

Para dar inicio a este debate, o Parlamento Europeu, quando da edi¢do da Resolucgéo de

16 de fevereiro de 2017, na qual dentre outros pontos, aponta disposi¢cdes de direito civil sobre

robotica, traz em seus considerados o seguinte:

[...] numa perspectiva de longo prazo, a tendéncia atual para o
desenvolvimento de maquinas inteligentes e autbnomas, com a capacidade de pensar
e tomar decisBes de forma independente, ndo implica apenas vantagens econdémicas,
mas também um conjunto de preocupacles relacionadas com efeitos diretos e
indiretos para a sociedade em conjunto.®

Hé& ainda, a previsdo descrita no item 59, f, desta resolucdo de 16 de fevereiro de 2017

que diz o seguinte:

[...] um estatuto juridico especifico para os rob6s a longo prazo, de modo a que
pelo menos, os robds autdbnomos mais sofisticados possam ser determinados como
detentores do estatuto de pessoas eletronicas responsaveis por sanar quaisquer danos
que possam causar e, eventualmente, aplicar a personalidade eletrdnica a casos em
que os robds tomam decisdes autdbnomas ou que interagem por qualquer outro modo
com terceiros de forma independente. &

85 BARBOSA, Mafalda Miranda. Nas fronteiras de um admiravel mundo novo? O problema da personificacéo de
entes dotados de inteligéncia artificial. In BARSBOSA, Mafalda Miranda; BRAGA NETTO, Felipe; SILVA,
Michael Silva; FALEIROS JUNIOR, José Luiz de Moura, (coords.) Direito Digital e Inteligéncia Artificial,
didlogos entre Brasil e Europa. Sao Paulo : Ed. Foco, 2021. p. 107.

8 parlamento Europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagfes
a Comisséo sobre disposicoes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.

87 parlamento Europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagdes
a Comisséo sobre disposicoes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
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A atribuicdo da personalidade juridica, criada inicialmente com base na teoria da ficcdo
de Savigny, trazia intrinsecamente o aspecto ético, o que fora deixado de lado, suportando-se o
conceito em uma propositura técnico-juridica, e esta criagdo visava interesses de pessoas que
estavam por trés desta constituig&o.

Mafalda Miranda, sobre este ponto diz o seguinte:

E exatamente este ponto que falha. Ainda que a simples atribuicdo de
personalidade juridica, enquanto expediente técnico e operativo, a realidades diversas
da pessoa seja viavel, ha que encontrar-se uma razao justificativa a luz dos interesses
da propria pessoa. Simplesmente, no caso dos mecanismos dotados de inteligéncia
artificial, tal ndo se verifica. Pelo contrério, se pensarmos, por exemplo, no tépico da
responsabilidade, é 6bvio que avulta uma divida: como é que o robot vai suportar
pessoalmente a responsabilidade sem que tenha meios para fazer? Portanto, a
responsabilidade ha de ser, ainda e sempre, assacada a uma pessoa que esteja por
detrds da inteligéncia artificial. E, em geral, quais os interesses humanos melhor
tutelados por via da atribuicdo daquela personalidade, (...) se a personalidade juridica
se explica por razdes axiologicas — que determinam o necessario reconhecimento dela
as pessoas singulares — ou or razdes operativas, ainda explicada a luz dos interesses
humanos que subjazem as pessoas coletivas, entdo teremos que a extensdo da
categoria aos entes dotados de inteligéncia artificial ndo procede: a analogia com o
dignitas do ser humano inexiste; a ponderacdo dos interesses humanos por detras do
robot ndo a explica, exceto se com ela quisermos forjar um mecanismo de
desresponsabilizacdo do sujeito (humano, entenda-se), 0 que parece contrariar o
préprio sentido do direito.®

Em torno de todo o debate acerca da personificacdo dos entes dotados de inteligéncia

artificial, Gunther Teubner, pondera o seguinte:

N&o se trataria saber se 0s robds sdo meros instrumentos ou se sdo entidades
legais de pleno direto, mas de centrar a andlise numa abordagem baseada na fungdo:
o status legal dos rob6s deve estar sincronizado com o papel que eles desempenham
nas interagdes entre homem e maquina a partir de uma perspectiva funcional .3

Nesta mesma tdnica, ele continua dizendo:

Na realidade atual em que as maquinas ndo agem em seu proprio interesse,
mas ao contrario, atuam sempre no interesse de humanos e organizacdes,
especialmente sociedades empresarias. Tratar-se-ia, em Ultima andlise de uma relacao
entre chefe e empregado, em que este, apesar de autbnomo € dependente daquele.
Logo como autonomia, ndo se confundiria com independéncia, mas uma vez recorre-
se a analogia da escraviddo, que, faz com que “agentes de software possam ser
encarados9 g:omo escravos digitais, com a diferenca que possuem habilidades sobre-
humanas.

8 BARBOSA, Mafalda Miranda. Inteligéncia Artificial, E-Persons e Direito: Desafios e Perspectivas. Disponivel
em: < http://www.cidp.pt/revistas/rjlb/2017/6/2017_06 1475 1503.pdf > Acessado em 08 ago. 2020.

89 TEUBNER, Gunther. Digital personhood? The status of autonomus software agents in private law. Tradugéo
Jacob Watson. Ancilla luris, 2018, pp. 42-43.

90 TEUBNER, Gunther. Digital personhood? The status of autonomus software agents in private law. Tradugdo
Jacob Watson. Ancilla luris, 2018, pp. 42-43.
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De forma objetiva, a principal argumentacdo utilizada pelo Parlamento Europeu, para
embasar uma possivel atribuicdo de personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia
artificial, qual seja, a responsabilizacdo destes por seus atos autbnomos, facilitando assim a
reparacdo pelos danos causados, pode ser legitima.

Ainda, nesta analise da argumentacdo para a personificacdo de entes dotados de
inteligéncia artificial, tem-se a possibilidade de ser, simplesmente uma tentativa de mascarar o
real objetivo, qual seja a transferéncia de responsabilidade, sob o argumento que os atos

praticados por estes entes sdo legitimamente autbnomos e independente.

4. Aspectos da personificagdo da inteligéncia artificial

Os entes dotados de inteligéncia artificial estdo cada vez mais inseridos no contexto
diario das relages, e nos mais variados campos, neste capitulo buscaremos fazer uma exposigao
de dois vieses que consideramos de suma importancia, quais sejam: Os aspectos econdémicos e
0s aspectos éticos, no que se refere a responsabilidade civil, esta serd um capitulo a parte.

Analisando o0s aspectos econdémicos, em diversas vertentes, serdo vistas algumas
profissdes que sofrerdo profundas mudangas e a necessidade de implantacdo de politicas
publicas que atenuem as situacGes que advirdo com a substituicdo de seres humanos que
realizam atividades repetidas por entes dotados de inteligéncia artificial.

Em uma outra perspectiva 0s aspectos éticos se apresentam como um dos dilemas mais
intrigantes a pergunta para a resposta se é possivel dissociar 0s conceitos éticos trazidos pelo
desenvolvedor com as premissas decisorias que serdo inseridas no ente dotado de inteligéncia
artificial.

O estudo destes aspectos nos faz entender questfes importantes para uma possivel
atribuicdo de personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial e qual o grau de

dissociacgdo desta personalidade com a do proprio ser humano criador da maquina.
4.1 Aspectos econdmicos
A transformacdo econdmica advinda do desenvolvimento dos entes dotados de

Inteligéncia Artificial, bem como a acessibilidade cada vez mais crescente a este tipo de

tecnologia, estd modificando as relagdes de producao de insumos econdmicos, entendendo este
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pressuposto como os seres humanos estdo utilizando estes seres dotados de inteligéncia artificial
para realizar as tarefas diarias.

No artigo intitulado os impactos da inteligéncia artificial na economia global, o autor
Marco Cavallo, tece as seguintes consideracdes acerca dos impactos da inteligéncia artificial

na economia mundial:

“Para que seja possivel simular o impacto da IA na economia mundial,
devemos observar cinco importantes cenarios. O primeiro cendario baseia-se na
compreensdo do comportamento das empresas e na dindmica de diferentes setores
para desenvolver uma visdo de como adotar e absorver tecnologias de IA. O segundo
cendrio leva em consideracéo as provaveis disrupgdes que 0s paises, as empresas e 0S
trabalhadores provavelmente experimentardo durante o processo de transigdo para a
IA, uma importante andlise para verificar como 0s ganhos e perdas econdémicos
provavelmente serdo distribuidos entre estes e como tal distribuicdo poderia
influenciar ou colocar em risco os potenciais beneficios da IA. O terceiro cenario
verifica 0 impacto direto da IA no PIB dos paises, em especial nas maiores economias
do mundo atualmente, e como ela pode alavancar ou estagnar possiveis ganhos. O
quarto cenario esta diretamente relacionado com o futuro do trabalho e como a
natureza ndo somente das funcdes e ocupacdes, mas também dos locais de trabalho
ird ser impactada pela 1A e automacdo. O quinto e Gltimo cenario talvez seja 0 mais
critico. Dado o potencial da IA para aumentar a produtividade por um lado, e 0
potencial disruptivo na forca de trabalho por outro, serd importante assegurar que
existam politicas apropriadas em vigor.”%

Observemos, que o0s cenarios suscitados acima, nos levam a reflexdes bastante
interessantes, pois hd uma preocupacdo que permeia desde o aumento da producdo, até o
impacto causado nos postos de trabalho provocados pela disrupcdo proporcionada, pelo
aumento da utilizacdo, dos entes dotados de inteligéncia artificial em detrimento, aos seres
humanos, sobretudo no que concerne a realizacdo de tarefas repetitivas.

Para analisar o comportamento dos setores da empresa e a dindmica com que eles
propdem a utilizacdo, de entes dotados de inteligéncia artificial, nas mais diferentes tarefas, é
imprescindivel que se tenha o prévio conhecimento destas tecnologias.

No segundo aspecto suscitado a maior preocupacdo é com disrup¢ao proporcionada por
esta utilizacdo massificada dos entes dotados de inteligéncia artificial em detrimento aos seres
humanos, sobretudo no que tange a tarefas repetitivas, sob pena de que ao se analisar as perdas
e ganhos, estes sejam valorados de forma desproporcional por fazerem parte de um contexto

maior.

®ICAVALLO, Marco. Os impactos da inteligéncia artificial na economia global. Disponivel em: <
https://ittrends.com/analises/impactos-da-ia-na-economia-global/>. Acessado em 22 ago. 2020.
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O terceiro aspecto levantado esta ligado ao impacto da utilizacdo de entes dotados de
inteligéncia artificial no PIB (produto interno Bruto) dos paises, sobretudo as maiores
economias mundiais.

Sob este aspecto enfatizamos o que traz a autora Livia Moraes, integrante do laboratdrio
de inteligéncia artificial aplicada da PUC-RIO, no artigo: Qual o impacto da Inteligéncia
Artificial na economia do Brasil?®?, que diz: “A China, pais com o segundo maior PIB do
mundo, investiu mais de 300 bilhdes de dolares em tecnologia no ano de 2017. N&o € a toa, ja
que ela pretende ser o centro de inovacgdo da Inteligéncia Artificial até 2030

No quarto ponto levantado temos que efetivamente ponderar acerca dos impactos
relacionados com o futuro do trabalho, que vai além dos préprios trabalhadores, como por
exemplo os locais de trabalho, que sofrerdo profundas transformacgdes, com o aumento da
adogéo de trabalho em regime de home office.

O quinto aspecto diz respeito a adocdo de politicas publicas capazes de mitigar os
impactos concernentes a substituicdo de seres humanos por entes dotados de inteligéncia
artificial.

No artigo o impacto econémico da inteligéncia artificial, de autoria de Otavio Monsanto
de Paula, é citado um trecho do livro: Prediction Machines: The Simple Economics of Artificial
Intelligence, que tem como autores os economistas da universidade de Torornto no Canada

Ajay Agrawal, Joshua Gans e Avi Goldfarb, cujo trecho reproduzimos abaixo:

Para Agrawal, Gans e Goldfarb, o atributo humano que se valoriza com a
inteligéncia artificial é a capacidade de julgamento. Dessa forma, aspectos éticos e
emocionais ganham relevancia. Assim para esses especialistas, ndo é necessario
alimentar o panico do fim do trabalho.

Usando a linguagem da economia, 0 julgamento é um complemento a
previsdo e, portanto, quando o custo de previsdo cai, a demanda por julgamentos
aumenta. NOs vamos querer mais julgamento humano.®

Resta claro que a adogdo cada vez mais crescente de seres dotados de inteligéncia
artificial, afetara significativamente a economia, sobretudo o mercado de trabalho, é factivel
indicar que algumas profissdes serdo mais afetadas que as outras, entretanto todas serdo

impactadas, sendo as mais afetadas as que possuem uma maior quantidade de tarefas repetitivas.

%2 MORAES, Livia. Qual o impacto da Inteligéncia Artificial na economia do Brasil? Disponivel em <
http://www.ica.ele.puc-rio.br/2019/12/qual-o-impacto-da-inteligencia-artificial-na-economia-do-brasil/acessado
em 21 ago. 2020.

% DE PAULA, Antdnio Monsanto. o impacto econdmico da inteligéncia artificial, Disponivel em: <
https://excelenciaempauta.com.br/economia-e-inteligencia-artificial/>. Acessado em 21 ago. 2020.
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Deve-se ponderar os impactos advindos desta disrupgéo, neste aspecto quero enfatizar
o olhar para os beneficios, sob pena de tolher a capacidade de desenvolver solugdes com custo
menor, dai observando também outros elementos como o0 meio ambiente, ao adotar uma postura
mais conservadora.

A importancia de proporcionar aos profissionais vieses alternativos para a sua
manutencdo no mercado de trabalho, enfatizando sobretudo o aspecto humanistico dos meios
de producéo, garantindo a dignidade da pessoa humana.

No livro Os robds e o futuro do emprego, um best-seller da lista do New York Times, 0
autor Martin Ford, cita 0 economista Erik Brynjolfsson, que langcou um desafio aos empresarios,
engenheiros e economistas: “Inventem complementos e ndo substitutos, para o trabalho e
substituam a mentalidade da automacgéo e da economia de méo de obra por uma mentalidade
produtora e criativa.”%

A introducdo de entes dotados de inteligéncia artificial na cadeia produtiva tem como
principal objetivo aumentar a produtividade diminuindo 0s seus custos, com isto, a tendéncia é
que a demanda por este produto ou servico aumente face a sua diminuicdo de valor a ser
oferecido no mercado.

Neste viés, Antdnio Bahury Lanna, em seu artigo: Os impactos socioeconémicos da

inteligéncia artificial, pontua o seguinte:

De qualquer modo, o0 aumento na produtividade em funcéo da Inteligéncia
Artificial reflete em maiores salérios para os trabalhadores. Maior produtividade,
maior riqueza, maiores salarios. Entretanto, ndo séo todos os trabalhadores que podem
desfrutar desse ganho salarial. A literatura econbmica vem apontando para a
contribuicdo que as tecnologias de Inteligéncia Artificial tém para a desigualdade de
renda. Mas, como isso acontece? 1sso acontece porque as tecnologias advindas da
Inteligéncia Artificial beneficiam aqueles trabalhadores de alta qualificacdo (high-
skill worker), ao passo que prejudicam os trabalhadores de média e baixa qualificacéo
(medium- e low-skill worker).%®

Neste aspecto € importante destacarmos que os trabalhadores chamados de altamente
qualificados necessariamente ndo séo aqueles que mais estudaram e sim os que tenham uma
maior capacidade cognitiva, para desenvolver solugdes cada vez mais criativas, que busquem a

efetividade do equilibrio de custo de producéo e inovacéo.

% BRYNJOLFSSON. Erik, Apud FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, tradugdo Claudia Gerpe
Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best Bussines, 2019. Pag. 338.

% LANNA, Antdénio Bahury, Os impactos socioecondmicos da inteligéncia artificial. Disponivel em <
file:///C:/Users/Carlos/AppData/L ocal/Temp/3850-Text0%20d0%20artigo-12919-1-10-20180810-3.pdf>.
Acessado em 28 out. 2020.
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Profissdes que sdo desempenhadas por pessoas que tenham uma necessidade de uma
maior qualificacdo académica, também trazem parcela significativa de atividades repetitivas,
como exemplo citamos a advocacia, a medicina, 0 magistério.

Os profissionais que atuam nestes segmentos citados necessitam buscar
aperfeicoamento nas suas competéncias, sobretudo as que demandam criatividade e que gerem
valor agregado para os contratantes.

A capacidade dos entes dotados de inteligéncia artificial de processar dados é superior
a dos seres humanos, toda a disponibilidade de dados sobretudo na rede mundial de
computadores gera uma vantagem competitiva quando o assunto € organizar e processar tudo
0 que é disponibilizado.

Martin Ford, no livro Os robds e o futuro do emprego, narra o seguinte:

A tecnologia da Narrative Science é utilizada por importantes veiculos de
midia, inclusive a revista Forbes, para produzir artigos automatizados em varias areas,
entre elas a do esporte, dos negdcios e da politica. O software da empresa gera uma
noticia a cada 30 segundos, em média, e muitas delas sdo publicadas em sites
amplamente conhecidos que preferem ndo confessar que usam o servico. Em uma
conferéncia do setor em 2011 o redator Steven Lev, da revista Wired, insistiu com
Kristian Hammond, cofundador da Narrativa Science, para que fizesse uma previsao
do percentual dos artigos novos que seriam redigidos algoritmicamente dali a 15 anos.
A resposta foi: mais de 90%.%

Em verdade o sistema da Narrative Science é apenas um dos varios softwares que
possuem a capacidade de potencializar a grande quantidade de informacdes que sdo recolhidas
e armazenadas nas empresas e que precisam geram valor para estas, a partir do devido
tratamento.

A capacidade dos entes dotados de inteligéncia artificial em tratar os dados
desorganizados do big data, € idéntica a dos seres humanos a diferenca esta na velocidade desta
operagédo, como afirma Ford:

A diferenca, claro, € que na esfera do big data os computadores sdo capazes
de fazer isso em uma escala que seria impossivel para uma pessoa. O big data esta
causando impacto revolucionario em um vasto leque de dareas, entre elas a dos

negacios, da politica, da medicina e de quase todos 0os campos das ciéncias naturais e

sociais.”’

% FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, tradugio Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best
Bussines, 2019. Pag. 121.
9 FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, traducéo Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best
Bussines, 2019. Pag. 124.
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Anteriormente destacamos que profissdes que demandem de maior quantidade de
atividades repetitivas seriam as mais afetadas pelos entes dotados de inteligéncia artificial,
entretanto, isto ndo significa dizer que as profissdes que possuem uma maior grau de abstracéo
cognitiva, aqui entendida, capacidade de desenvolver atividades mais complexas também néo
serdo afetadas.

As duas implicacdes da grande revolugdo do big data para as ocupagdes baseadas no
conhecimento, segundo Martin Ford, sugere em seu livro os robés e o futuro dos empregos,
séo:

Primeiro as informagOes captadas poderdo, em muitos casos, conduzir a automagao

direta de tarefas e fungdes especificas...

O segundo impacto sobre 0s empregos de conhecimento, e provavelmente o
mais importante, ocorrerd como resultado da maneira como o big data modifica as
organizagdes e os métodos por meio dos quais elas sdo administradas. O big data e 0s
algoritmos preditivos tem o potencial de transformar a natureza e o nimero de
empregos com base no conhe3cimento das organizagfes e dos setores de forma
generalizada. Os progndsticos que podem ser extraidos das informagdes serdo
progressivamente utilizados para substituir qualidades humanas como experiéncia e

discernimento.%

Diante dos aspectos vistos até o momento é facil deduzir que os entes dotados de
inteligéncia artificial ttm uma crescente e exponencial potencialidade de avancar sobre 0s
empregos dos seres humanos.

Erik Brynjolfsson e Andrew McAfee, integrantes do Massachusttes Institute of
Technology, citados por Martin Ford em seu livro os rob6s e o futuro do emprego, afirmam que
“Os trabalhadores devem aprender a correr com as maquinas e ndo contra elas”.%

Com a inevitavel disrupgdo causada pela absor¢do de postos de trabalho dos seres
humanos por parte dos entes dotados de inteligéncia artificial, como ja fora citado anteriormente
com sendo um dos aspectos preocupantes deste desenvolvimento, é necessario garantir que
estes trabalhadores sejam amparados por politicas publicas efetivas, sobretudo no que tange a
garantia de uma renda minima e capacitacao.

O Estado precisa intervir como ente regulador deste desenvolvimento, tendo o cuidado
de ndo frear o desenvolvimento e a0 mesmo tempo garantir que o trabalhador possa ter a sua

dignidade preservada, bem como a economia permanecer em crescimento.

% FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, tradugio Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best
Bussines, 2019. Pag. 132 e 133.

9 BRYNJOLFSSON, Erik; MCAFEE. Andrew, Apud: FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, tradugio
Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best Bussines, 2019. Pag. 168.
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O dilema a ser enfrentado é bastante claro, o governo devera se desdobrar para fomentar
o desenvolvimento e assim aumentar a competitividade e ao mesmo tempo adotar politicas
publicas eficazes que visem proteger os cidad&os e seus direitos.

A adocdo de uma renda minima que garanta a dignidade do trabalhador, se descortina
como uma politica publica, a ser estudada e efetivamente implementada, trazendo premissas
claras para concessao e duracdo do beneficio.

Francesca Bria, chefe de tecnologia e inovacéo digital da cidade de Barcelona, em seu

artigo A renda béasica na economia dos robds, traz a seguinte assertiva sobre a tematica:

O salério basico sera importante para estabilizar as sociedades num sistema
de producéo e de criacdo de riqueza que € cada vez mais coletivo e social, enquanto
que os lucros sdo cada vez mais privados. O salério basico permitird que o trabalhado
criativo substitua as tarefas rotineiras e algoritmicas que, de toda forma, j4 estdo sendo
substituidas pela inteligéncia artificial 1%

A implementacdo de uma politica publica que conceda um valor basico de remuneragéo,
perpassa sobretudo pela propria subsisténcia do crescimento econémico, neste sentido vejamos

0 que diz Martin Ford:

Se olharmos mais a frente no futuro e partirmos do principio de que as maquinas irdo
com o tempo, substituir o trabalho humano em grau substancial, creio que alguma
forma de redistribuicdo direta do poder de compra se torna essencial para que o
crescimento econdmico continue.'%

Elon Musk, fundador da Tesla, a montadora de carros elétricos que recentemente
ultrapassou a Ford em valor de mercado, declarou em fevereiro de 2017 que a criacdo de uma
renda bésica universal seria possivelmente a melhor solugdo para lidar com a crescente
abundancia de bens e a escassez de empregos geradas pelas novas tecnologias. %

No que se refere as politicas publicas educacionais é imprescindivel que seja feita uma
reflexdo bastante acurada sobre a temética, uma vez que 0s entes dotados de inteligéncia
artificial se desenvolvem em uma velocidade assustadora e com isto para que se tenha eficacia

0S programas de ensino precisam se adequar a uma nova realidade mais disruptiva.

100 BRIA. Francesca, A renda bésica na economia dos robds. Traducdo Tiago Madeira. Disponivel em: <
https://movimentorevista.com.br/2017/12/renda-basica-economia-robos>. Acessado em: 30 out. 2020.

101 FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, traducdo Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best
Bussines, 2019. Pag. 351.

102 Disponivel em: https://epocanegocios.globo.com/Revista/noticia/2017/07/bilionarios-do-setor-de-tecnologia-
embarcam-no-movimento-da-renda-basica-universal.html
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Neste sentido, Martin Ford cita o seguinte:

As organizagBes estdo coletando informacBes a respeito de praticamente
todos os aspectos de suas operacdes, e muitas funces e tarefas provavelmente estaréo
contidas nesses dados — aguardando o dia em que apareca um algoritmo inteligente e
comece a se auto instruir pesquisando os registros deixados por seus predecessores
humanos.

A consequéncia disso € que a aquisi¢cdo de mais instrucao e habilidades ndo
ofereca necessariamente uma protecéo eficaz contra a automacdo dos empregos no
futuro. Como exemplo, pense nos radiologistas, médicos que se especializam na
interpretacdo de imagens médicas. Os radiologistas precisam de intenso treinamento,
no minimo 13 anos. E muito facil imaginar que um dia, em um futuro n&o muito
distante, a radiologia sera uma funcdo exercida quase exclusivamente por
maquinas.1%®

A equacdo formada entre a perda de postos de trabalho e a capacitacdo € a mola
propulsora para que sejam repensados os modelos pedagdgicos atuais para formagdo dos

profissionais, sobre esta questdo, Antonio Lanna, citando BANDHOLZ, nos traz o seguinte:

O modo como atualmente preparamos as pessoas para 0 mercado de trabalho
e a vida profissional é infértil nesse mundo novo que esta por vir. A nossa formagao
para 0 mercado de trabalho deve, imediatamente, focar naquelas habilidades
essencialmente humanas, isto é, as habilidades que nos séo exigidas para executarmos
tarefas ndo-rotineiras. E s6 mediante uma repaginagio completa de nossas instituicdes
de ensino que poderemos evitar a eminente acentuacdo da desigualdade de renda,
consequente da Inteligéncia Artificial. Além do mais, temos que pensar modos de
fazer com que essa educacdo seja universalmente acessivel, para ndo incorremos no
ciclo vicioso que perpetua a concentragio da riqueza. %

A implementacdo de politicas publicas que garantam o minimo existencial aos seres
humanos, bem como a reformulacdo dos sistemas educacionais tradicionais ensejam
investimentos, dai surge um novo questionamento, qual origem dos recursos para financiar os
itens propostos? Seria o0 Estado? Seria a iniciativa Privada? Seriam ambos?

Em uma propositura l6gica, nos parece razoavel que os recursos para a promoc¢ao da
renda béasica, bem como a readequacdo dos programas educacionais que visam atenuar as
consequéncias da implementacdo da inteligéncia artificial na economia sejam arcados pelos
desenvolvedores, leia-se industrias de criacdo destes entes, bem como dos governos que seriam

beneficiados pelo incremento de impostos proporcionados pelo aumento da producéo.

103 FORD, Martin, Os robds e o futuro do emprego, traducdo Claudia Gerpe Duarte. 12 Ed. — Rio de Janeiro: Best
Bussines, 2019. Pag. 14 e 15.

104 BANDHOLZ, H. Apud LANNA, Antonio Bahury, os impactos socioeconémicos da inteligéncia artificial.
Disponivel em < file:///C:/Users/Carlos/AppData/L ocal/Temp/3850-Texto%20do%20artigo-12919-1-10-
20180810-3.pdf>. Acessado em 28 out. 2020.
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Neste sentido, Bill Gates, citado por Francesca Bria, propde um “imposto aos robds”
para lidar com o desemprego tecnoldgico causado pela automagédo.1%

Caso venha atribuir personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, o
estado devera efetivamente estabelecer parametros para que fiqguem claro se estes entes s
seriam sujeitos de deveres ou também teriam direitos.

Os seres humanos possuem personalidade natural, advindo desta personalidade, lhe sdo
conferidos direitos e deveres, no caso de atribuicao de personalidade juridica aos entes dotados
de inteligéncia artificial, estd atribuicdo de personalidade trara mudangas no ordenamento
juridico.

Neste topico particular sobre os aspectos da personificacdo da inteligéncia artificial e a
economia, vemos que se tornaria imprescindivel promover alterac6es na legislacao trabalhista,
pois indagacgdes que hoje parecem absurdas certamente surgirdo, como por exemplo, teriam eles
limitagdes das jornadas de trabalho?

Certamente no cenario atual sobre o desenvolvimento dos entes dotados de inteligéncia
artificial e a definicdo de atribui¢do ou ndo, de personalidade juridica a eles, temos um longo
caminho a percorrer e muitas perguntas que precisam de respostas, como por exemplo, seria
atribuida a personalidade juridica para todos os entes dotados de inteligéncia artificial?

O aumento da produtividade, que pode ser atrelada a maior capacidade de
processamento, e diminuicdo de custos de producéo, neste ponto destacamos o pagamento de
salarios, podem ser destacados como fatores importantes para a implementacéo cada vez maior
de entes dotados de inteligéncia artificial em detrimento aos seres humanos, sob o ponto de
vista das empresas.

Por outro lado, o impacto social proporcionado por esta disrup¢do certamente sera
bastante sentido e podera produzir barreiras para o desenvolvimento de tecnologias que
proporcionem melhorias nas condicOes de vida dos seres humanos.

Dada as questdes anteriormente apontadas, a regulacdo do Estado sobre este avanco
tecnoldgico se torna necessaria, para tentar equacionar todos os aspectos envolvidos na

tematica, que aqui nao temos a pretensdo de exaurir dada a complexidade.

105 GATTES, Bill. Apud. BRIA. Francesca, A renda bésica na economia dos robds. Traducdo Tiago Madeira.
Disponivel em: < https://movimentorevista.com.br/2017/12/renda-basica-economia-robos>. Acessado em: 30 out.
2020.
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4.2. Aspectos éticos

O tema da personificacdo da Inteligéncia Artificial, que basicamente se refere a
atribuicdo de personalidade aos entes dotados de inteligéncia artificial, ao qual alguns autores
chamam de E-PERSONS, remete-nos a diversos outros aspectos que devem ser abordados

acerca desta personificagéo.

Também, se faz necessaria uma abordagem acerca dos aspectos éticos que advém da
personificacdo da inteligéncia artificial, sem termos, contudo, a pretensdo de exaurir a

problematica apresentada.

Isaac Asimov (1950, p. 01), em seu conto denominado Eu, Rob6, em 1950, tracou as

trés leis da robética’ responsavel:

12 Lei — Um robd ndo pode ferir um ser humano ou, por inagdo, permitir que
um ser humano sofra algum mal.

22 Lei — Um robd deve obedecer as ordens que lhe sejam dadas por seres
humanos, exceto quando tais ordens entrem em conflito com a 12 Lei.

3% Lei — Um robd deve proteger sua propria existéncia desde que tal protecdo
ndo se choque com a 12 ou a 22 Leis.

E a Lei Zero, enunciada posteriormente e prevalecendo sobre as outras trés:

— Um rob6 néo pode fazer mal & humanidade ou, por omisséo, permitir que
a humanidade sofra algum mal.1%

As leis propostas por Asimov, sdo baseadas na moralidade funcional, destes entes

dotados de inteligéncia artificial.

Na tratativa, a respeito dos aspectos éticos que envolvem a personificacdo dos entes
dotados de inteligéncia artificial, ha uma énfase na interacdo de humanos estas maquinas, neste

caso fazendo um paralelo com a proposigdo de Asimov supracitada.

Isaac Asimov (1950) tracou as trés leis da robotica. Nelas esta claro que o homem é o
centro das relagdes. Contudo, face as grandes transformacdes enfrentadas pela humanidade,
neste particularmente em relacdo a inteligéncia artificial, faz-se necessaria uma reflexao sobre

estes entes e 0s aspectos éticos envolvidos.

106 \/OGT, Carlos. Blade Runner e as leis da robética. Disponivel em: <http://www.comciencia.br/blade-runner-
e-as-leis-darobotica/>. Acesso em: 23 ago. 2020
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O desenvolvimento e a utilizacéo de entes dotados de inteligéncia artificial perpassam,
sobretudo, pelo enfrentamento de dilemas éticos, destacando-se a funcionalidade a que se

atribui a esta inteligéncia artificial.

Em seu artigo Considerac@es iniciais sobre inteligéncia artificial, ética e autonomia
pessoal, o professor Danilo Doneda e demais autores elencam alguns destes desafios éticos que

precisam ser enfrentados:

1. A Redugdo do controle humano sobre as Inteligéncias artificiais;

2. A Remocdo da responsabilidade humana;

3. A Desvalorizagao de competéncias humanas;

4. A Erosdo da autodeterminacdo humana;

4.1 A Facilitacdo de condutas humanas controversas ou mesmo malévolas;
4.2 O Preconceito e (in)justica;

4.3 Os Beneficios e oportunidades da Inteligéncia artificial;

4.4 Cuidados de salde;

4.5 A Acessibilidade;

4.6 Agricultura e meio ambiente;

4.7 Transporte Impulsionados pela Inteligéncia artificial. (DONEDA, et al, 2018, p.
11-13).17

Observemos que todos os aspectos ressaltados acima apresentam uma caracteristica em
comum: o posicionamento humano frente as inimeras possibilidades que se descortinam em
uma velocidade impressionante.

Fica evidente que os entes dotados de inteligéncia artificial poderao ser projetados para
simplesmente promover beneficios para o préprio ser humano, bem como maleficios.

Em linhas gerais, é preciso realizar um debate acerca do desenvolvimento das
inteligéncias artificiais, sobretudo regulatério e, no caso de atribuicdo de personalidade juridica
eletronica, qual o grau de responsabilizacdo destes entes e de seus desenvolvedores?

Em 2017, foi realizada a Conferéncia de Asilomar e foram delineados 23 (vinte e trés)
principios que norteariam o desenvolvimento dos entes dotados de inteligéncia artificial de uma
maneira benéfica.

Estes principios tratam desde o objetivo do desenvolvimento dos entes dotados de
inteligéncia artificial, perpassando pelo seu uso propriamente dito, e concedendo atencdo a

seguranca, a transparéncia na utilizacdo de dados, dentre outros.

107 DONEDA, Danilo Cesar Maganhoto et al. Consideracdes iniciais sobre inteligéncia artificial, ética e
autonomia pessoal. Pensar — Revista de Ciéncias Juridicas, Fortaleza, v. 23, n. 4, p. 1-17, 2018. Disponivel em:
<https://periodicos .unifor.br/rpen/article/view/8257>. Acesso em: 21 ago. 2020.



63

Destacamos, no presente trabalho, o principio do alinhamento de valores que diz

respeito aos:

Principio de alinhamento de valor: os- (...) sistemas dotados de inteligéncia
artificial altamente autdnomos devem ser projetados e operados de forma a serem
compativeis com ideias de dignidade humana, direitos, liberdades e diversidade
cultural. (Future of Life, 2017, traduc&o livre).?%®

Com este principio, torna-se imperiosa a necessidade de que exista uma regulacédo
acerca do desenvolvimento e do uso dos entes dotados de inteligéncia artificial, uma vez que
estes serdo, inicialmente, desenvolvidos por seres humanos e efetivamente trardo consigo 0s
valores de quem os desenvolveu.

Tem-se, ainda, o principio do auto aperfeicoamento recursivo, com a seguinte redagao:

Principio do auto aperfeicoamento recursivo: sistemas de Al concebidos para
automelhorar recursivamente ou autorreplicar de uma forma que pode levar a uma
qualidade ou quantidade cada vez maior, devem estar sujeitos a medidas rigorosas de
seguranca e controle. (Future of Life, 2017, traducao livre).1%

Em uma anélise paralela bem singela, podemos comparar o desenvolvimento de uma
crianga a de uma inteligéncia artificial, uma vez que que ambos sofrerdo influéncia dos pais, no
caso daquela, e desenvolvedores, no caso desta. Contudo, uma crianga, em tese, tera outras
influéncias advindas de inameros fatores, dos quais destacamos a prépria interacdo com 0s
demais seres humanos; enquanto, os entes dotados de inteligéncia artificial poderdo ser
reprogramados ao livre arbitrio dos seus desenvolvedores.

Para que seja evitada esta “reprogramacdo”, reiteramos a necessidade de uma regulacao
dos entes dotados de inteligéncia artificial, sobretudo se lhes fora atribuida personalidade
juridica eletronica. Tal atribuicdo, visa esclarecer aos seres humanos as potencialidades destes
entes e possiveis responsabilizagfes pelos seus atos praticados na premissa do comportamento
emergente.

Neste sentido, citamos Eduardo Magrani, Priscilla Silva e Rafael Viola, autores do
artigo intitulado Novas perspectivas sobre ética e responsabilidade de inteligéncia artificial
(2019), que fora publicado no livro Inteligéncia Artificial e Direito: ética, regulacédo e

responsabilidade, coordenado por Ana Frazao e Caitlin Mulholland:

108 DONEDA, Danilo Cesar Maganhoto et al. Consideracdes iniciais sobre inteligéncia artificial, ética e
autonomia pessoal. Pensar — Revista de Ciéncias Juridicas, Fortaleza, v. 23, n. 4, p. 1-17, 2018. Disponivel em:
<https://periodicos .unifor.br/rpen/article/view/8257>. Acesso em: 21 ago. 2020.

109 INSTITUTE, Future of Life. Asilomar Al Principles. Disponivel em: <https:/futureoflife.org/ai-principles>.
Acesso em: 24 de agosto de 2020.
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Os designers de sistemas avancados de Al devem ser considerados partes
interessadas nas implicagBes morais de seu uso, bem como no caso de uso indevido
da coisa e de relagdes autbnomas danosas, recaindo sobre eles a responsabilidade e a
oportunidade de moldar essas implicaces. **°

O Parlamento Europeu, através da Resolucdo de 16 de fevereiro de 2017, tratou de
diversas questdes sobre os entes dotados de inteligéncia artificial, recomendando inclusive que
fosse criada uma Agéncia Europeia para robdtica e inteligéncia artificial, com o objetivo
precipuo de prover a expertise ética, técnica e regulatdria necessarias.

Assim como para 0s seres humanos, ha quem defenda que o nivel de responsabilizacdo
dos atos dos entes dotados de inteligéncia artificial, e quem venha adquirir personalidade
juridica eletrdnica, devera ser medido pela sua capacidade de autonomia.

Neste caso, o professor Marcos Aurélio Castro, pontua que, “tendo em vista as
diferentes potencialidades das coisas inteligentes, deve haver uma distin¢ao analoga a distingao
civil e penal baseada na capacidade humana.”t!

Conforme apresentado acima, os dilemas éticos envolvendo os entes dotados de
inteligéncia artificial e os seres humanos sdo deveras complexos, pois em alguns momentos as
afirmacdes trazidas pela inteligéncia artificial poderdo sobrepor as potencialidades humanas.
Nesta perspectiva, podemos apontar, por exemplo, o campo da advocacia, no qual ja existem
robds com capacidade analitica de demandas de maneira bem superior aos humanos.

Efetivamente, o dilema ético, bastante arraigado nesta discussao, esta na otica de que 0s
entes dotados de Inteligéncia artificial podem realizar acdes para o0 bem e para o mal.

O desenvolvimento de aspectos éticos e morais, pautados em valores humanos
universais, certamente podera conduzir a utilizacdo dos entes dotados de inteligéncia artificial
pelos seres humanos e que, por ventura, venham a obter a personalidade juridica eletrdnica, a

ndo realizacédo de atividades maléficas para a humanidade.

Esta personificacdo, a depender do grau de autonomia da inteligéncia artificial, pode

gerar uma responsabilizacdo de suas atitudes.

10 MAGRANI, Eduardo; SILVA, Priscilla; VIOLA, Rafael. Novas perspectivas sobre ética e responsabilidade de
inteligéncia artificial. In.: FRAZAO, Ana; MULHOLLAND, Caitlin. (orgs.). Inteligéncia artificial e direito: ética,
regulacdo e responsabilidade. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 114 - 147.

11 CASTRO. Marco Aurélio. Direito e pés humanidade: quando os robds serdo sujeitos de direitos. Salvador:
Jurug, 2009.
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Existe uma tendéncia ao antropocentrismo, ainda que sem fundamento, pois a atribui¢do
de personalidade juridica a um ente dotado de inteligéncia artificial ndo o torna igual, superior
ou inferior ao ser humano.

Como percebeu-se, 0 aspecto ético, de atribui¢do da personalidade juridica a inteligéncia
artificial, esta intimamente ligado ao proprio desenvolvedor do ente.

A regulacdo da personificacdo da inteligéncia artificial € assunto que devera ser
enfrentado pela sociedade, com a maior brevidade possivel, pois cada vez mais os entes dotados
de inteligéncia artificial estdo presentes, de maneira ativa na sociedade.

Os avancos tecnoldgicos experimentados pela sociedade, mostram que a autonomia da
inteligéncia artificial que a mesma podera atingir um nivel de discernimento sobre as suas
acOes, partindo de conceitos éticos e morais que, inicialmente, foram-lhe atribuidos pelo
desenvolvedor, bem como considerando suas experiéncias proprias.

Atualmente, o ordenamento juridico brasileiro trata a relagdo do homem com as
inteligéncias artificiais como uma relagdo de inflexdo, na qual o ser humano exerce os poderes
de uso, gozo e disposicao sobre a coisa.

Sendo assim, o que resta-nos bem evidenciado, na problematica apontada no presente
estudo, ndo é o fato de um ente dotado de inteligéncia artificial ser equiparado a um ser humano,
mas a sua responsabilizacdo, dada aos seus atos, pautadas em seu grau de autonomia, bem como
os elementos formadores da mesma, sobretudo os éticos, partindo da premissa que,
inicialmente, estes lhe sdo atribuidos pelo seu desenvolvedor e, posteriormente, podem ser

adquiridos a partir de suas proprias experiéncias acumuladas.

5. A responsabilidade civil por danos causados por entes dotados de Inteligéncia Artificial.

Como ja enfatizado anteriormente, o impacto das relagGes existentes entre os humanos
e os seres dotados de inteligéncia Artificial, necessitam de regulamentagéo, sobretudo no
aspecto da responsabilidade civil, o Parlamento Europeu discute a aplicabilidade de um sistema
normativo que enfatize a responsabilidade civil objetiva ou se deve ser aplicada a
responsabilidade com base na gestéo de riscos.

O direito efetivamente necessita intervir em situagdes que envolvam danos a terceiros
em razdo do mau desempenho dos entes dotados de inteligéncia artificial, e como estes serdo

mitigados, quem sera responsabilizado pelas a¢cdes?



66

Como exemplo podemos trazer um carro autbnomo que ao tentar estacionar colide com
outros carros, neste caso quem sera o responsavel? O construtor do veiculo? O desenvolvedor
do ente dotados de inteligéncia artificial que executou a tarefa de forma autbnoma? Ou teremos
simplesmente uma cadeia de responsabilidade civil solidaria?

A busca de regulacdo para minoracdo ou evitar a ocorréncia de danos, sob a ética do
direito, visa sobretudo proteger os envolvidos nas mais diversas relacdes cotidianas, neste
prisma, 0s entes dotados de inteligéncia artificial, precisam ter os riscos de suas a¢des ou
omissdes calculadas dentro da medida do possivel.

A ideia central desta discussdo ndo perpassa pelo intento nocivo de interferir no
desenvolvimento de entes dotados de inteligéncia artificial cada vez mais autbnomos e
assertivos, mas sim proporcionar um viés equilibrado entre interesses das mais diversas partes.

Atualmente, ja existem entes dotados de inteligéncia artificial com a capacidade de se
auto alimentar de informacdes, a partir do aprendizado de méaquinas, executando agdes
inovadores em relacdo a seu projeto de design inicial, tornando o tema extremamente
importante para ser abordado.

No artigo que trata sobre a tematica da responsabilidade civil pelos atos autbnomos:
notas iniciais sobre a resolugdo do Parlamento Europeu, de autoria de Tatiane Pires e Rafael da
Silva, eles citam o que dizem Poole e Mackworth, da universidade de Cambridge, sobre o

aprendizado de maquinas:

Assim, quando um problema é dado para a IA resolver, os seus
desenvolvedores ndo fornecem um algoritmo especifico que descreve 0 passo a passo
para alcancar a solucéo. Ao contrério, é fornecida, apenas, uma descri¢éo do problema
em si, 0 que permite a IA construir o caminho para chegar a uma solucéo, ou seja, a
tarefa da 1A é buscar por uma solugdo por meio do seu préprio aprendizado.'%

Thatiane Pires e Rafael da Silva acrescentam ainda o seguinte:

Por causa da aplicacdo de deep learning, os computadores, atualmente,
podem ndo apenas ouvir, mas escutar e entender o que € ouvido; podem, efetivamente,
ver e descrever uma imagem, e aprender conceitos; podem aprender a ler em
diferentes idiomas ainda que seus prdprios programadores ndo sejam capazes de fazé-
lo. As possibilidades séo infinitas.%”

106 pOOLE, David; MACKWORTH, Alan. Apud. PIRES, Thatiane Cristina Font&o; SILVA. Rafael Peteffi da. A
responsabilidade civil pelos atos autbnomos da Inteligéncia artificial: notas iniciais sobre a resolugdo do
Parlamento Europeu. Rev. Bras. Polit. Pdblicas, Brasilia, v.7, n.3, p.242. 2017.

107 p|RES, Thatiane Cristina Fontdo; SILVA. Rafael Peteffi da. A responsabilidade civil pelos atos autbnomos da

Inteligéncia artificial: notas iniciais sobre a resolucéo do Parlamento Europeu. Rev. Bras. Polit. Publicas, Brasilia,
v.7,n.3, p.242. 2017.
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E quando se fala na responsabilidade civil, pelos danos causados por entes dotados de
inteligéncia artificial, certamente serd necessaria a afericdo do grau de autonomia desta
maquina.

Neste sentido, Natalia Chaves traz o seguinte:

A preocupacdo com o impacto da inteligéncia artificial na sociedade é
crescente, principalmente em funcio do alargamento de seu uso. O quadro se agrava
ainda mais naqueles casos em que a maquina ou o sistema se torna autossuficiente,
passando a agir por conta prépria, aprendendo a partir do ambiente em que se encontra
inserido, interagindo com ele, se autoalimentando e criando novos comandos para 0s
quais nao houve qualquer programacdo prévia, superando toda e qualquer previsdo
por parte de quem o concebeu.

Portanto, identificar o grau de autonomia e inteligéncia dessas maquinas ou
sistemas sera essencial para se estabelecer o regime de responsabilidade a ser
aplicado.1%

Considerando que a responsabilidade se afirma como um préprio fato social, as normas
que os norteiam, devem ser extraidas da observagdo do caso em concreto, partindo assim, para
uma construcdo do regramento coletivo.

Pontes de Miranda, nos da a seguinte contribuicéo:

Sendo a responsabilidade fato social, suas regras ndo sdo preexistentes, mas
sim, extraidas do estudo, da observagdo e analises dos casos particulares através de
um processo indutivo a exemplo das leis das ciéncias como a fisica, a quimica e a
biologia. %

Ao se referir especificamente acerca da responsabilidade civil dos entes dotados de
inteligéncia artificial, o professor italiano Ugo Pagallo, destaca o reconhecimento dos contratos
firmados por agentes autbnomos e que sdo reconhecidos pelo governo dos Estados Unidos, e
diz entre outras coisas, 0 seguinte:

Um contrato pode ser formado pela interacdo de agentes eletronicos das
partes, mesmo que nenhum individuo, tenha conhecimento ou revisado as aces dos
agentes eletronicos ou os termos e acordos resultantes.!*°

Para este estudo, se faz necessaria a analise de proposituras doutrinarias acerca da
tematica, sobretudo considerando as particularidades dos entes dotados de inteligéncia

artificial, seu grau de autonomia, sua capacidade, entre outros fatores.

108 CHAVES, Natalia Cristina. Inteligéncia artificial: Os novos rumos da responsabilidade civil. Braga:
Universidade do Minho, 2017. p. 62.

109 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado. V. 53. Campinas: Bookseller.
2009. p. 22.

10 PAGALLO, Ugo. The laws of robots: crimes, contracts, and torts, [Alphen aan den Rijn]: Springer, 2013.p. 42.
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5.1 Elementos da responsabilidade civil

A responsabilidade civil ndo esta adstrita s6 com o conddo de impor a obrigagdo de que
o causador de um dano ao outrem tenha que repara-lo, ou até de que se reestabelecer a situacéo
anterior ao evento, objetiva precipuamente positivar uma relacdo juridica que contenha
equilibrio e ética.

Neste sentido Ravénia Marcia de Oliveira Leite, em seu artigo nominado de a

responsabilidade civil e os danos indenizaveis, traz a seguinte assertiva:

A responsabilidade civil deriva da agressdo a um interesse juridico em virtude
do descumprimento de uma norma juridica pré-existente, contratual ou ndo. A lei
busca reconstituir o ordenamento juridico violado.!*

No presente estudo acerca da atribuicdo de personalidade juridica aos entes dotados de
inteligéncia artificial, se torna imperioso fazer uma reflexdo acerca do regime juridico a ser
aplicado neste caso da concessao, no caso especifico da responsabilidade civil se faz necessaria
uma reflexao tangenciando os elementos necessarios para a atribuicao desta.

Neste sentido sera feito um estudo acerca da conduta do ente dotado de inteligéncia
artificial, do dano provocado por esta e do nexo de causalidade, ha se ser investigada também
a culpa propriamente dita.

Os elementos que serdo abordados fazem parte da teoria classica para estabelecer a
responsabilidade civil e a sua extenséo.

Sobre os elementos da responsabilidade civil, o art. 927 do Cddigo Civil preceitua o
seguinte:

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica
obrigado a reparéa-lo. Pardgrafo Unico. Haverd obrigagdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para
os direitos de outrem. Os elementos que serdo abordados fazem parte da teoria cléassica
para estabelecer a responsabilidade civil e a sua extenséo.?

A responsabilidade civil deriva da agressdo a um interesse juridico em virtude do
descumprimento de uma norma juridica pré-existente, contratual ou ndo. A lei busca

reconstituir o ordenamento juridico violado.

11| EITE, Ravénia Marcia de Oliveira. a responsabilidade civil e os danos indenizaveis. 09.09.2009. Conjur.
Disponivel em:https://www.conjur.com.br/2009-set-09/conceito-resposabilidade-civil-danos-indenizaveis>
Acessado em:21 out. 2020.

112 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Dirio Oficial da Unido: secdo 1,
Brasilia, DF, ano 139, n. 8, p. 1-74, 11 jan. 2002.
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O referido artigo do Cddigo Civil Brasileiro de 2002, faz mencéo a outros dois que

abaixo reproduzimos:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdémico ou social, pela
boa-fé ou pelos bons costumes.™?

Resta claro que os referidos artigos do Codigo Civil Brasileiro de 2002, para estabelece
que a imprudéncia, a negligéncia, a impericia, bem como o abuso de direito configuram-se
como atos ilicitos, fixando o dever de reparar os danos advindos, ainda que eles se restrinjam a
esfera moral.

Imaginemos a hipotese de que um ente dotado de inteligéncia artificial, neste caso
materializado em forma de um veiculo autbnomo, se desgoverna a provoca um acidente, ao
atropelar pedestres que atravessavam a avenida na faixa de pedestres, neste caso pode-se
atribuir a conduta delituosa a este ente de forma isolada?

De fato, o ente dotado de inteligéncia artificial agiu com culpa ou dolo?

Em 2018, um carro autbnomo, ou seja, um ente dotado de inteligéncia artificial, sem
motorista, da empresa UBER, atropelou e matou um transeunte da cidade de Tempe, no
Arizona, nos Estados Unidos.!#

Diante dos exemplos anteriormente relatados é importante observar o que diz Henrique
Sousa Antunes, em uma citacao direta feita por Nelson Rosenvald e Adriano Godinho que traz

0 seguinte:

A potencial imputagao de responsabilidade civil as maquinas inteligentes tem
seu estudo devidamente densificado por Henrique Sousa Antunes, que cuida de
problematizar dois aspectos cruciais concernentes ao tema:

i) segundo o autor, os rob6s carecem de imputabilidade, pois sdo incapazes de
proceder a um juizo preliminar de censurabilidade do comportamento lesivo, eis que
as acOes e reagbes que movem seus comportamentos sdo programadas e, portanto,
mecanicas e involuntérias, faltando ao robd uma consciéncia de si proprio e da relacéo
com 0s outros; ii) caberia estabelecer qual o arquétipo de responsabilidade civil seria

aplicavel aos robds, pois a op¢do por uma responsabilidade subjetiva, esbarraria na ...

113 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Dirio Oficial da Unido: secdo 1,
Brasilia, DF, ano 139, n. 8, p. 1-74, 11 jan. 2002.

U4 THE NEW YOR TIMES. self-driving uber car kills pedrestian in arizona, Where robots roam. Disponivel em
https://www.nytimes.com/2018/03/19/technology/uber-driverless-fatality.html. Acesso em 18 out 2020.
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enorme dificuldade de se aferir um juizo de culpa se o robd se apresentar despido da
dimensdo da ética da agdo humana. Para além disso é delicada a tarefa de apurar a
presenca de imprudéncia, negligéncia ou impericia no comportamento proprio da

maquina programada para certos fins.1%°

A assertiva neste caso negaria a responsabilidade civil do ente dotado de inteligéncia
artificial, sobretudo pelo fato de sua falta de discernimento acerca de seus atos, sendo assim,
seria atribuida a responsabilidade a outrem, qual seja seu fabricante ou até mesmo de terceiros
que porventura interferisse no pleno funcionamento deste ente.

Em sentido oposto tem-se os entes dotados de inteligéncia artificial com capacidade de
aprendizagem, as chamadas “Machine learning” que no Brasil sdo chamados de “Aprendizado
de maquinas” que possuem a capacidade de aprender de acordo com as respostas esperadas por
meio de associagOes de diferentes dados, 0s quais podem ser imagens, numeros e tudo que essa
tecnologia possa identificar.

Poderiam estes entes dotados de inteligéncia artificial com base em aprendizado de
maquinas serem responsabilizados? De fato, eles possuem a capacidade de discernir acerca de
suas acgdes?

A acdo omissiva ou comissiva, de forma voluntaria é um pressuposto essencial para a
configuracdo da responsabilidade civil, ressaltando que esta conduta necessariamente néo
precisa ter a intencdo de causar dano a outrem.

Ratificando este pensamento Rui Stoco, em se Tratado de responsabilidade civil, diz
que:

“Cumpre, todavia, assinalar que se ndo insere, no contexto de voluntariedade o
proposito ou a consciéncia do evento danoso, ou seja, a deliberacdo ou a consciéncia de
causar prejuizo. Este € um elemento definidor do dolo. A voluntariedade na culpa é da
acdo em si mesma.” 116

Para que se possa configurar a responsabilidade civil é imprescindivel que ocorra o dano
ou prejuizo efetivamente, pois sem a ocorréncia deste ndo haveria o que indenizar e
consequentemente ndo haveria o que falar em responsabilizacao.

Ante este conceito, qualquer pessoa, seja ela natural, ou juridica, bem como um ente
dotado de inteligéncia artificial, que venha a adquirir o status de pessoa juridica ndo sera

responsabilizada pela acdo que ndo gere dano, sendo este patrimonial e extrapatrimonial.

115 ANTUNES, Henrique Sousa. Apud. ROSENVALD, Nelson; GODINHO, Adriano. Inteligéncia artificial e a
responsabilidade civil dos rob6s e de seus fabricantes. Pag. 21 a 43. Publicado na obra Responsabilidade civil
novos riscos. Coordenagdo Nelson Rosenvald; Rafael de Freitas Valle Dresch; Tula Wesendonck. Ed. Foco. 2019.
116 STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil — Responsabilidade Civil e sua interpretacéo jurisprudencial.
5.ed., Sdo Paulo:RT, 2001, p.95.
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O nexo de causalidade é outro elemento essencial para a determinacdo da
responsabilidade civil, a analise da relacdo entre a acdo e o dano provocado pela pessoa, seja
ela juridica ou natural, € fator determinante.

Miguel Maria de Serpa Lopes, tratando sobre a complexidade do tema do nexo de

causalidade traz a seguinte assertiva:

“Uma das condigdes essenciais para a responsabilizagao civil é a presenca de um
nexo causal entre o fato ilicito e o dano por ele produzido. E uma nogao aparentemente
facil e limpa de dificuldade. Mas se trata de mera aparéncia, porquanto a nocéo de
causa é uma nocdo que se reveste de um aspecto profundamente filoséfico, além das
dificuldades de ordem pratica, quando os elementos causais, os fatores de producéo
de um prejuizo, se multiplicam no tempo e no espago.”*’

Partindo desta premissa, sugere-se uma situacdo hipotética aonde, um ente dotado de
inteligéncia artificial, representado na forma de um veiculo autdnomo segue o comando de um
semaéforo que se encontra desajustado e freia, provocando um abalroamento.

Neste exemplo, a conduta do ente seguiu um padrdo pré-determinado que seria o de
obedecer ao seméforo, ele ndo teria como discernir que havia um erro no comando dado por
um agente externo, no caso de um ser humano, este fatalmente teria o discernimento para fazer
este julgamento e usar da cautela para ndo frear bruscamente.

No caso em apreco, resta claro a importancia de que seja auferido grau de autonomia e
capacidade do ente dotado de inteligéncia artificial para que lhe seja imputada a
responsabilidade sobre o ato, se haveria uma excludente da responsabilidade ou se até mesmo
poderia ser 0 desenvolvedor responsabilizado, tendo em vista que houve efetivamente um dano.

O fator instigante nesta premissa da responsabilidade civil do ente dotado de inteligéncia
artificial, esta alicercado no seu grau de autonomia e para que haja uma verdadeira dissociacao
e singularidade, com relacdo ao desenvolvedor do produto, se faz necessaria a prépria
individualizacdo e registro deste ente.

Sob as excludentes de responsabilidade civil, o ponto importante a ser destacado séo as
argumentacdes classicas que poderdo ser suscitadas como por exemplo: O estado de
necessidade, a legitima defesa, o exercicio regular de direito e estrito cumprimento do dever

legal, o caso fortuito e a forca maior, a culpa exclusiva de vitima e o fato de terceiros.

17 LOPES, Miguel Maria de Serpa. Curso de direito civil- Fontes acontratuais das obrigacdes e responsabilidade
civil, v. 5, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 2001, p.218.
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5.2 A responsabilidade civil dos entes dotados de inteligéncia artificial na proposta do

Parlamento Europeu.

O parlamento Europeu em 2018, publicou a Liability for emerging digital technologies
— SWD (2018) 1378, este documento tem como objetivo primordial realizar o estudo sobre a
utilizacdo de novas tecnologias e a responsabilidade civil, resguardando como premissa as
regras de seguranca dos produtos.

O documento ressalta sobre a progressiva autonomia das tecnologias, atraves de
sensores, e do processamento, mediante algoritmos, de dados, trata também sobre a
responsabilidade do produtor e os regramentos existentes sobre responsabilidade civil, sob a
vertente das implicagbes que, nesse ambito, tém a interdependéncia de engenhos e/ou
aplicaces, todo o estudo foi norteado por estudos de casos.

Sobre este documento Henrique Sousa Antunes, discorre o seguinte:

Acerca dos sistemas de responsabilidade civil em geral, anuncia a Comissao
Europeia os seguintes desafios: a indagacéo sobre a bondade da aplica¢éo do conceito
de responsabilidade de um vigilante, ou similar, as novas tecnologias, designadamente
a inteligéncia artificial; a ponderacéo entre uma responsabilidade fundada na culpa ou
de natureza objetiva; a decisdo sobre se, e em que medida, a possibilidade ou a
impossibilidade de evitar o dano interfere com a definicdo da responsabilidade,
considerando, em especial, a autonomia associada as novas tecnologias; a formulacéo
dos termos da responsabilidade de um utilizador ou de um produtor no caso de um
ciberataque an6nimo, aceitando, contudo, que a demonstracdo de uma atuacéo
diligente no uso ou na manutencdo/producdo do bem afetado exclua a
responsabilidade; a determinacdo do 6nus da prova a respeito da culpa, do defeito ou
de outras condi¢des de responsabilidade; a reflexdo sobre o alargamento dos danos
indemnizaveis aos danos econémicos puros (pense-se, por exemplo, nos prejuizos
causados pela disrupcdo de algoritmos de transacdo em bolsa) e aos danos néo
patrimoniais (neste contexto, abrangendo a eventual indemnizacdo de pessoas
coletivas), e a proposito do estabelecimento de limiares ou limites méaximos de
indemnizacdo; a escolha dos critérios para o exercicio do direito de regresso entre 0s
responsaveis; a eventual contratacdo de um seguro obrigat6rio de responsabilidade
civil, em paralelismo com o regime da utilizacdo de automéveis. (ANTUNES, 2019,
p. 143).11°

Na Resolugéo de 16 de fevereiro de 2017, o Parlamento Europeu colocou o tema sobre
a regulacdo da robdtica pelo direito civil entre as prioridades do legislador. Neste contexto a
responsabilidade civil pelos danos causados pelos entes dotados de inteligéncia artificial e dever

de indenizar assumiram grande relevancia.

118 | jability for emerging digital technologies — SWD (2018) 137, Disponivel em:https:/eur-lex.europa.eu/legal-
content/en/ALL/?uri=CELEX%3A52018SC0137. Acessado em: 04 nov. 2020.

119 ANTUNES, Henrique Sousa. Inteligéncia artificial e responsabilidade civil: enquadramento. Revista de Direito
da Responsabilidade. Ano I, 2019. Coimbra. P. 139-154.
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No contexto atual os entes dotados de inteligéncia artificial ainda sdo desenvolvidos por
seres humanos e a afericdo do grau de autonomia ndo é assertivo pois ndo ha parametros
estabelecidos neste sentido.

De maneira bem didatica, Henrique Sousa Antunes, traz que:

Afigura-se necessario olharmos para os diferentes graus de desenvolvimento da
inteligéncia artificial. Na fase em que nos encontramos é, sobretudo, a falta de
autonomia genérica dos robds que define os termos do enquadramento aplicavel. O
robd é, ainda, um produto da criacdo e da manipulacdo humanas. A dependéncia
material relativamente a pessoa fisica parece afastar a expanséao do conceito de pessoa
que encontra na abstragdo o seu fundamento. (ANTUNES, 2019, p. 144).10

A Resolucdo do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de 2017, teceu recomendacgdes
a comissao sobre disposicOes de direito civil sobre robética, que trazia basicamente a proposta
de que fossem estabelecidos dispositivos legais que coadunassem com a concepgdo da
responsabilidade civil objetiva, entrelagando-a com o prdprio desenvolvimento dos entes
dotados de inteligéncia artificial.

Ainda sobre os aspectos basilares da Resolugdo do Parlamento Europeu, no que se refere
a responsabilidade civil, fora recomendado o estudo para a criacdo de um estatuto juridico
especifico para os entes dotados de inteligéncia artificial com maior grau de avanco,
concomitantemente a criacdo de um sistema de seguros obrigatdrios, com associacao ou ndo a
um fundo sendo este individual ou coletivo, prevendo futuras compensacoes.

Seguindo ainda esta linha para individualizar a culpa pelo dano causado pelo ente dotado
de inteligéncia artificial, a mesma resolucao de 16 de fevereiro de 2016, propds a cria¢do de um
sistema de registro dos robds, entendendo-se como robds toda e qualquer forma de inteligéncia
artificial que se enquadre na categoria dos que possuem um maior grau de desenvolvimento e

interagdo com os seres humanos, independente de sua composicao morfoldgica.

Recentemente o Parlamento Europeu, aprovou o relatério A9-0178/2020 %, de autoria
de Axel Voss, integrante da comissdo de assuntos juridicos que contém recomendacBes a

Comissao sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial.

120 ANTUNES, Henrique Sousa. Inteligéncia artificial e responsabilidade civil: enquadramento. Revista de Direito
da Responsabilidade. Ano I, 2019. Coimbra. P. 139-154.

121 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendacdes
a Comissao sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel & inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 1-56.



https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home

74

O relatorio traz consideracgdes sobre diversos aspectos que englobam a responsabilidade
civil pelos danos e prejuizos causados por entes dotados de Inteligéncia artificial, comegando
pelas legislagdes pertinentes ao tema, trazendo seguinte:

Considera que ndo é necessdrio rever completamente os regimes de
responsabilidade que funcionam bem, mas que a complexidade, a conectividade, a
opacidade, a vulnerabilidade, a capacidade de alteracdo através de atualizacOes, a
capacidade de autoaprendizagem e a potencial autonomia dos sistemas de 1A, bem
como a multiplicidade de intervenientes envolvidos, representam, contudo, um
desafio significativo para a eficacia das disposicOes do quadro de responsabilidade da
Unido e dos Estados-Membros; considera que Ssdo necessarios ajustamentos
especificos e coordenados aos regimes de responsabilidade para evitar situacfes em
que as pessoas que sofrem danos ou prejuizos materiais ndo recebem uma
indemnizagdo.*?

No ponto da analise pertinente as leis e regulamentaces j& existentes que tratam sobre
a responsabilidade civil, o relatério aponta que apesar de haver uma grande funcionalidade
neles, ha uma necessidade premente em fazer ajustes para que as pessoas que venha a sofrer
quaisquer danos ou prejuizos provocados por entes dotados de inteligéncia artificial possam ser
devidamente ressarcidos e indenizados.

O relatorio ressalta ainda, que as acgdes praticadas por entes dotados de inteligéncia
artificial, precedem de intervencdo humana em diversos momentos da relacdo, podendo ser
atribuida a reponsabilidade a esta intervencao, por quaisquer dano ou prejuizo ocasionado, sem
que se tenha a necessidade de atribuir ao ente de inteligéncia artificial a personalidade juridica,

conforme transcrito abaixo:

Observa que todas as atividades, dispositivos ou processos fisicos ou virtuais
operados por sistemas de IA podem, do ponto de vista técnico, ser a causa direta ou
indireta de danos ou prejuizos, contudo sdo quase sempre o resultado de alguém que
construiu, utilizou ou interferiu com esses sistemas; observa, a esse respeito, que nao
€ necessario conferir personalidade juridica aos sistemas de IA; defende que a
opacidade, a conectividade e a autonomia dos sistemas de |A podem, na prética, tornar
muito dificil, ou mesmo impossivel, identificar se determinadas acGes danosas dos
sistemas de IA tiveram origem numa intervencdo humana especifica ou em decisfes
de concecdo; recorda que, de acordo com conceitos de responsabilidade amplamente
aceites, se pode contornar esse obstaculo atribuindo a responsabilidade as diferentes
pessoas da cadeia de valor que criam, fazem a manutencdo ou controlam os riscos
associados ao sistema de 1A.122

A uma preocupacdo também acerca da da responsabilidade civil culposa e neste caso
especificamente, aborda a necessidade de acrecscer regras complementares, sobretudo nos

casos em gue resta impossivel determinar o terceito causador do dano ou prejuizo.

121 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendagdes
a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 7.
122 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendagdes
a Comissao sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 7.
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O operador de um ente dotado de inteligéncia artificial, passa a ter suas acgdes
destacadas, propondo que eles devam ser responsabilizados pelas a¢des originadas pelos
operados, sobretudo para guarnecer os direitos do lesados em caso da ocorréncia de danos ou
prejuizos que possam advir e para isso defende que sejam criadas regras especificas para a
situacdo, conforme abaixo descrito:

Defende que as regras em matéria de responsabilidade relativas ao operador
devem cobrir todas as operacdes de sistemas de 1A, independentemente do local onde
a operacdo se realiza ou de esta ocorrer fisica ou virtualmente; observa que as
operacOes em espacos publicos que expdem muitas pessoas a um risco constituem, no
entanto, situacdes que requerem uma analise mais aprofundada; considera que, muitas
vezes, as potenciais vitimas de danos ou prejuizos ndo estdo cientes da operacéo e
geralmente ndo instaurariam agdes de responsabilidade contratual contra o operador;
observa que, em caso de ocorréncia de danos ou prejuizos, essas pessoas apenas
poderiam mover uma acéo de responsabilidade culposa, podendo ter dificuldade em

provar a culpa do operador do sistema de A e, por conseguinte, a correspondente acdo
de responsabilidade néo teria sucesso.'%

A complexidade dos entes dotados de inteligéncia artificial, bem como a velocidade
com se aperfeicoam, também é uma premissa que necessita de uma especial atencdo, pois como
visto até momento, a responsabilidade civil pelos danos ou prejuizos causados por estes nao
serdo suportados por si, sobretudo pelo fato de trazer relativa dificuldade para a vitima em

auferir prova, para atribuir a responsabilidade, de acordo com as possibilidades hoje existentes.

A responsabilidade pelas agbes ou omissdes dos entes dotados de inteligéncia artificial
passam a ter a apuracdo sob a Otica da responsabilidade civil objetiva, podendo assim, 0s

integrantes de toda a cadeia relacional possam sucumbir ao encargo repatadrio ou indenizatério.

O relatorio trata ainda sobre a responsabilidade dos entes dotados de inteligéncia
artificial que tenha uma maior autonomia, relegando o operador para um segundo plano,
categorizando os riscos das a¢des advindas destes entes, como sendo potencialmente superiores,

trazendo dentre outras a seguinte recomendag&o:

Reconhece que o tipo de sistema de IA sobre o qual o operador exerce
controlo é um fator determinante para a atribuicdo de responsabilidade; observa que
um sistema de IA que implique um risco elevado inerente e aja de forma auténoma
representa, potencialmente, um risco muito superior para o publico em geral;
considera que, com base nos desafios juridicos que os sistemas de IA representam
para os atuais regimes em matéria de responsabilidade civil, se afigura razoavel
estabelecer um regime comum de responsabilidade objetiva para esses sistemas de 1A

123 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendacdes
a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 8.
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auténomos de alto risco; sublinha que essa abordagem baseada nos riscos, que pode
abranger varios niveis de risco, se deve basear em critérios claros e numa definicéo
adequada de alto risco e oferecer seguranca juridica.'?

Dentre inimeros aspectos trazidos ressaltados pelo relatério de Voss,'® ha a
recomendacdo para que sejam enumerados todos os sistemas de inteligéncia artificial
considerados de alto risco, e estes sejam disponibilizados de forma anexa ao regulamento que
fora recomendado desenvolver, bem como também, que este anexo seja atualizado
continuamente dada a dindmica com que estes entes dotados de inteligéncia atificial se

aperfeicoam.

O regulamento que devera ser elaborado com base nas recomendagdes do relatério,
defende que os danos causados a direitos importante, citando com exemplo a vida, a saude e a
intgridad fisica deve coadunar com os critérios ja estabelecidos da responsabilidade objetiva.

De acordo com o extrato abaixo:

Defende que, em linha com os sistemas de responsabilidade objetiva dos
Estados-Membros, o regulamento proposto deve cobrir as violagBes dos direitos
importantes legalmente protegidos, como a vida, a salde, a integridade fisica e os
bens, e deve estabelecer os montantes e a extensdo da indemnizacdo, bem como o
prazo de prescricao; considera que o regulamento proposto também deve incluir danos
imateriais significativos que resultem numa perda econémica verificavel que
ultrapasse um limite harmonizado na legislacdo da Unido em matéria de
responsabilidade, que equilibre o acesso a justica das pessoas afetadas com os
interesses das outras pessoas envolvidas; insta a Comissdo a reavaliar e a alinhar os
limites de indemnizacéo no direito da Uniéo; defende que a Comiss&o deve analisar
em profundidade as tradi¢Bes juridicas de todos os Estados-Membros e as suas
legislacOes nacionais em vigor que concedem indemnizagBes por danos imateriais, a
fim de avaliar se é necessaria a inclusdo de danos imateriais em atos legislativos
especificos sobre a IA e se essa inclusdo contraria o atual quadro juridico da Unido ou
compromete o direito nacional dos Estados-Membros.?

Por fim, o relatério aponta também a necessidade de que todos os operadores de sistemas
que possuam suas ac¢des desenvolvidas por entes dotados de inteligéncia artificial que tenha
sido classificados como de alto risco e que tenha sido enumerados no anexo ao regulamento,

obrighatoriamente, sejam titulares de um seguro de responsabilidade civil para indenizar os

123 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendacdes
a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 8.

124 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendagdes
a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 10.

125 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendacdes
a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/96761/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 11.
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danos ou prejuizos que advenham de a¢cdes ou omissdes praticadas por eles, conforme descrito
adiante:

Considera que, com base no grande potencial de causar danos ou prejuizos e

tendo em conta a Diretiva 2009/103/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16

de setembro de 2009, relativa ao seguro de responsabilidade civil que resulta da

circulacdo de veiculos automdveis e a fiscalizacdo do cumprimento da obrigacéo de

segurar esta responsabilidade?, todos os operadores dos sistemas de IA de alto risco

enumerados no anexo do regulamento proposto devem ser titulares de um seguro de

responsabilidade civil; considera que um regime de seguro obrigatorio dessa natureza

para sistemas de IA de alto risco deve abranger os montantes e a extensdo da

indemnizacdo previstos no regulamento proposto; esta ciente do facto de que essa

tecnologia ainda é muito rara, uma vez que pressupde um elevado grau de tomada de

decisdo auténoma e que, por conseguinte, os debates atualmente em curso estéo

sobretudo orientados para o futuro; considera, no entanto, que a incerteza

relativamente aos riscos ndo deve tornar os prémios de seguro proibitivamente
elevados e, por conseguinte, um obstaculo a investigacéo e a inovagéo. %

A proposta contida na resolucdo do Parlamento Europeu de 05 de outubro de 2020,
elaborado por Alex Voss, tem um cunho de futuro, sobretudo evidenciando a necessidade de
imputacdo da responsabilizacdo dos operadores dos entes dotados de inteligéncia artificial que
possuam um alto risco de provocar danos e ou prejuizos, considerando também que ainda séo

raros os sistemas dotados com tal grau de autonomia.

Um ponto a ser destacado é que traz uma maior seguranca sobretudo no que se refere
ao aspecto de continuidade ao desenvolvimento destas tecnologias pautando-as com a devida

responsabilidade.

Evidencia-se claramente que o aspecto humano ainda é a maior vertente a ser
considerada quando da apuaracgédo da responsabilidade civil sobre as ilicitudes cometidas pelos

entes dotados de inteligéncia artifical.

5.3 A responsabilidade civil dos entes dotados de inteligéncia artificial na proposta da
Alemanha (Teilrechtsfahigkeit).
O Parlamento Europeu ao longo dos ultimos anos tem se empenhado na busca de propor

solugdes de regulamentacdo para disciplinar a cada vez mais crescente relacdo entre os seres

126 parlamento europeu. Resolugéo do Parlamento Europeu, de 05 de outubro de 2020, que contém recomendagdes
a Comissao sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial. Disponivel em: <
https://www.europarl.europa.eu/meps/pt/9676 1/AXEL_VOSS/home>. Acesso em: 04 nov. 2020. p 12.
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humanos e os entes dotados de inteligéncia artificial.

A tematica que anteriormente era tratada como sendo de ficgdo cientifica se descortina
como cada vez mais premente e inovadora, dada a grande velocidade em que as tecnologias

relacionadas as inteligéncias artificiais se aperfeigoam.

A humanidade na busca incessante de melhoria da qualidade de vida, leia-se ai também,
a inclusdo de metddos menos invasivos nos tratamentos de saude, melhorias nos sistemas de
producdo fabris, dentre outros aspectos, vé como uma solucdo vidvel, o aumento no

desenvolvimento tecnoldgico.

O Parlamento Europeu, com a aprovacgéo da resolucao de 16 de fevereiro de 2017, tratou
de diversas questdes que permeiam o debate acerca dos entes dotados de inteligéncia artificial,
e dentre eles tratou sobre a possibilidade de atribuicdo de personalidade juridica para estes

entes, conforme se depreende no trecho abaixo:

Diretriz 59: Insta a comiséo explorar, analisar e ponderar, na avaliacdo do impacto
que fizer do seu futuro instrumento legislativo, as implicages de todas as soluctes
juridicas possiveis, tais como: [...] F — Criar um estatuto juridico especifico para 0s
robds a longo prazo, de modo a que, pelo menos, os robds autbnomos mais
sofisticados possam ser determinados como detentores do estatuto de pessoas
eletrOnicas responsaveis por sanar quaisquer danos que possam causare,
eventualmente, aplicar a personalidade eletrbnica a casos em que 0s rob6s tomam
decisdes autbnomas ou em que interagem por qualquer outros modo com terceiros de
forma independente. 2’

Jack Balkin, professor de direito constitucional norte americano, prope trés premissas

norteadoras para o enfrentamento juridico da situacdo:

(i) Operadores algoritmicos devem ser fiduciarios de informagdes em relagdo
a seus clientes e usudrios finais; (ii) Operadores algoritmicos tem deveres para com o
publico em geral; (iii) operadores tem o dever publico de ndo se envolver em
incdmodos algoritmicos.!?

Os entes dotados de inteligéncia artificial estdo presente em diversas aplicacdes da vida
dos seres humanos, proporcionando constante interacdo e consequentemente Sao

exponencialmente aprimorados, podendo sim, causar danos ou prejuizos, sobretudo os que

127 parlamento europeu. Resolugdo do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém
recomendaces a Comissdao sobre disposicdes de Direito Civil sobre Robotica. Disponivel
em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
128 BALKIN, Jack M. The three laws of robotics in the age of big data. Ohio State Law Journal, Columbus, v. 78,
p. 1-45, ago.2017 Acesso em: 04 nov. 2020.
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possuem um maior grau de autonomia, neste sentido o Parlamento Europeu, propds na

resolucdo de 16 de fevereiro de 2017, dentre outros aspectos a cria¢do de um seguro obrigatério,

com o objetivo de mitigar as consequéncias de responsabilidade civil, conforme transcrevemos:

a) Criar um regime de seguros obrigatdrios, se tal for pertinente e necessério
para categorias especificas de robds, em que, tal como acontece ja com 0s carros, 0s
produtores ou o0s proprietarios de robds sejam obrigados a subscrever um seguro para
cobrir danos potencialmente causados pelos seus robds; b) Garantir que os fundos de
compensacdo ndo sirvam apenas para garantir uma compensacao no caso de 0s danos
causados por um robd ndo serem abrangidos por um seguro; c) Permitir que o
fabricante, o programador, o proprietario ou o utilizador beneficiem de
responsabilidade limitada se contribuirem para um fundo de compensacdo ou se
subscrevem conjuntamente um seguro para garantir a indemnizacdo quando for
causado por um robd. ?°

Alternativamente a adogdo do seguro obrigatorio, o relatério do Parlamento Europeu,

prop6s a atribuicdo de uma personalidade juridica prépria para os entes dotados de inteligéncia

artificial, para que estes sejam responsabilizados por suas a¢des, sob a otica da legislacdo que

norteia a imputacao de responsabilidade civil.

Esta proposta de criacéo da personalidade eletronica, reverbera por inimeros estudiosos

e doutrinadores, dos quais trazemos a professora Portuguesa Mafalda Miranda, que diz o

seguinte:

[...] Passa pela eventual atribuicdo de personalidade juridica aos mecanismos dotados
de inteligéncia artificial e justifica-se pela cada vez maior complexidade e sofisticagdo
que os referidos mecanismos — robots, androids, etc. — apresentam: é crescente a sua
autonomia, bem como a capacidade de aprenderem com base na experiéncia
acumulada e para tomarem decisdes independentes. Por outro lado, mostram-se aptos,
em algumas situacgBes, a modificar as instrucdes que lhes foram dadas, levando a cabo
atos que ndo estdo de acordo com uma programacao pré-definida, mas que sdo
potenciados pela interagdo como meio. Autores j& salientam, igualmente, que os entes
dotados de inteligéncia artificial sdo capazes de sentir empatia.**

H& uma questdo bastante importante a ser abordada que é a propria existéncia da

singularidade entre os seres humanos e os entes dotados de inteligéncia artificial, sera que ja

atingimos este patamar, aonde existe uma pseudo simbiose entre estes seres?

12%parlamento europeu. Resolucio do Parlamento Europeu, de 16 de fevereiro de 2017, que contém recomendagdes

a

Comissao

sobre

disposicdes de Direito Civil sobre Robdtica. Disponivel

em: <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051_PT.htmlI>. Acesso em: 22 ago. 2020.
" BARBOSA, Mafalda Miranda. Inteligéncia Artificial, E-Persons e Direito: Desafios e Perspectivas. Disponivel
em: < http://www.cidp.pt/revistas/rjlb/2017/6/2017_06_1475_ 1503.pdf > Acessado em 08 ago. 2020.
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O professor Dr. Jan-Erik Schirmer, Presidente do Prof. Dr. Gregor Bachmann,
Humboldt University Berlin, traz questdes importantes sobre o tema, dizendo o seguinte: “No
entanto, no final, tudo se resume a mesma questdo fundamental, que eu chamo a 'questéo de
status': 0 que exatamente sdo agentes inteligentes em termos legais? Estdo estamos apenas
olhando para objetos sofisticados? Ou esses sistemas devem ser tratados como pessoas

juridicas, algo semelhantes aos humanos?” (Tradugdo Livre)®3!

Sobre esta abordagem que indaga o aspecto denominado “status” ele acrescenta:

A questdo do status € normalmente abordada por dois lados: filosoficamente
ou sociologicamente falando, pode-se perguntar se agentes inteligentes devem ser
considerados agentes em sentido estrito. Isso implicaria em tratar agentes inteligentes
como agindo e sujeitos responsaveis, assim como os humanos. Legalmente falando, a
questdo principal é se é necessario outorgar aos agentes inteligentes personalidade
juridica para ou razGes praticas. (traducdo livre).*3

José Luiz Faleiros e Fabiano Menke, citando Frank Pasquale, dizem que “A resposta
parece ser negativa quanto ao atingimento da singularidade, embora 0 aprimoramento constante
dos algoritmos indique uma evolugo acelerada, rumo a este cenario.” 3

Continuando o raciocinio, José Luiz Faleiros e Fabiano Menke dizem o seguinte sobre
esta afirmacdo de Pasquale, “E essa afirmacdo é possivel em razdo do fato de ndo se ter, no
atual estado da técnica, maquinas dotadas de discernimento moral, capazes de olhar para si
mesmas e de adotar posturas responsaveis e baseadas em reflexdes que ultrapassam a mera

predicdo estatisticas.” 134

181 SCHIRMER, Jan-Erik.Artificial Intelligence and legal personality. Disponivel em: < https://www.rewi.hu-
berlin.de/de/1f/Is/bcm/team/janerikschimer/publikationeundvortraege/schirmer regulationAl_Teilrechtsfaehigke
it.pdf. Acessado em: 05 nov 2020.
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Neste cendrio, aparece a proposta alemd de “Teilrechtsfahigkeit”, defendida por

SCHIRMER, que argumenta o seguinte:

A discussdo sobre agéncia e pessoalidade leva ao que chamo de "duplo
dilema": por um lado, 0s argumentos conceituais e praticos para um status semelhante
ao de um homem ndo pode ser ignorado. No entanto, ao mesmo tempo, reconhecer tal
status ir colocar o status exclusivo dos humanos sob pressao e levar a uma situacao,
na qual é preciso justificar por que certos direitos e obrigacdes estdo sendo retidos de
agentes inteligentes. A solucdo ideal, portanto, deve ser uma 'metade’ ou
‘intermediéria’ status. (traducgo livre).'*

Uma possibilidade ja aplicavel no direito alemdo em algumas situacdes, como por
exemplo na segunda guerra mundial, o “Teilrechtsfahigkeit” era usado pelos nazistas quando
Karl Larenz, um dos principais juristas do Terceiro Reich, confiaram fortemente na ideia de
capacidades juridicas graduais para justificar a exclusao de cidad&os judeus das liberdades civis,
ao mesmo tempo tornando os judeus sujeitos a varias obrigacdes. (Traducdo livre)'36

Schirmer, traz o conceito de Teilrechtsfahigkeit, que seria um status de subjetividade
legal parcial com base em poder possuir capacidades algumas legais. Quando aplicados, 0s
agentes inteligentes seriam tratados como leais suditos, na medida em que esse status segue sua
funcdo como servidores sofisticados. (Traducéo livre)3’

Basicamente a perspectiva seria da atribuicdo de uma personalidade parcial, aonde os
entes dotados de inteligéncia artificial, seriam categorizados e adequado de acordo com
necessidade do momento.

Os autores Faleiros e Menke, conjecturando sobre a proposta de Schirmer, dizem que
“a proposta da aplicacdo desta solucdo alemd@ é extremante peculiar, e que poderia ser
considerada para a atribuicdo de personalidade juridica a rob6s em cenarios especificos, com

aquisicdo paulatina de direitos e obrigacdes”.1%®
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A atribuicdo da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, ndo
necessariamente lhes garantiria o status para adquirir direitos e deveres, estariam estas
premissas atreladas ao grau de discernimento e desenvolvimento que fossem galgando.

Nesta mesma perspectiva Faleiros e Melke, completam, afirmando:

Embora esta solucdo pareca atraente no ponto de vista doutrinario e encontre
sustentaculos juridicos no direito civil alemédo, ainda nos parece uma proposta
extremamente complexa para modelos como o brasileiro, uma vez que tem um ponto
fraco inevitavel: a necessidade de agdo negligente do robd (ou “servo”, como no
raciocinio de Schirmer). Isso porque um ato negligente exige a violagdo de um dever
de cuidado que por sua vez, para permitir a constatacdo de um comportamento do
agente inteligente, no minimo, deve apresentar um “desempenho” inferior ao de
outros agentes inteligentes comparaveis. Para agdes humanas, isto é possivel, para
robds em constante evolucéo e sem bases comparativas, é muito dificil %

A grande questdo que descortina acerca desta proposta alemd ¢ a falta de parametros
comparativos para que se possa estabelecer padrdes de comportamento dos entes dotados de
inteligéncia artificial, tendo em vista a constate e permanente evolugdo que se encontram.

Esta propositura alemd, emerge fortemente como uma solugéo alternativa, na busca de
uma adaptacdo legislativa que se demonstre plausivel e logica para a regularizacdo da
problematica que avenca acerca da responsabilidade civil dos entes dotados de inteligéncia
artificial.

Apesar dos esforcos na busca de uma solucdo, sobretudo por parte da Unido Europeia,
que através de seu Parlamento, criou desde 2015 comissbes tematicas que buscam apontar
caminhos, as incertezas neste campo sao bem maiores como ja vimos.

A atribuicdo de personalidade juridica para os entes dotados de inteligéncia artificial,
como proposto pelo Parlamento Europeu, que ainda esta em fase de estudos e adequacoes,
sobretudo a definicdo de quem receberia este status, bem como a simples adoc¢ao do regime de
responsabilidade objetiva do desenvolvedor, certamente necessita de aprofundamento.

Diante deste cenério, a proposta alema é analisada por Schirmer, da seguinte

forma:

Diz que a maioria dos casos careceria do pré-requisito da negligéncia e,
portanto, a responsabilizacdo do “mestre” ndo poderia ser concretizada. Em suas
conclusdes, o autor ainda assume as incertezas da ado¢do de um conceito como a
Teilrechtsfahigkeit, mas assevera a principal vantagem de sua consideracéo e eventual
adogao: ganhar tempo. 4%
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civil/331652/teilrechtsfahigkeit---uma-proposta-alema-para-a-responsabilizacao-civil-na-ia>. Acessado em: 26
out. 2020.

140 SCHIRMER, Jan-Erik.Artificial Intelligence and legal personality. Disponivel em: < https://www.rewi.hu-
berlin.de/de/1f/Is/bcm/team/janerikschimer/publikationeundvortraege/schirmer_regulationAl_Teilrechtsfaehigke
it.pdf. Acessado em: 05 nov 2020.
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https://migalhas.uol.com.br/coluna/migalhas-de-responsabilidade-civil/331652/teilrechtsfahigkeit---uma-proposta-alema-para-a-responsabilizacao-civil-na-ia
https://www.rewi.hu-berlin.de/de/1f/ls/bcm/team/janerikschimer/publikationeundvortraege/schirmer_regulationAI_Teilrechtsfaehigkeit.pdf
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O assunto que parecia como sendo questdo de ficcdo cientifica, esta a cada dia mais
latente na sociedade, sobretudo pelo inevitavel aumento das relacfes de interacdo dos seres
humanos com os entes dotados de inteligéncia artificial.

Nesta proposta de regulamentagdo alemd, se vé claramente que as incertezas sao
imensas, entretanto, para que haja uma evolucdo legislativa sobre a tematica da
responsabilizacdo dos entes dotados de inteligéncia artificial, os estudos devem ser
aprofundados, sem, contudo, simplesmente comecar tudo novamente, sem ter um marco legal

que sirva de arcabougo.

5.4 A responsabilidade civil dos entes dotados de inteligéncia artificial pelo mundo.

Na atualidade, as propostas de regulamentacdo acerca da responsabilidade civil dos
entes dotados de inteligéncia artificial, estdo bastante resumidas aos chamados carros
autdbnomos.

Os estudos com maior abrangéncia quando se fala nas diversas possibilidades da
utilizacdo dos entes dotados de inteligéncia artificial, estdo concentrados basicamente nas
propostas do Parlamento Europeu, que vem tentando disciplinar a temaética, sobretudo de forma
visionaria.

O presente estudo, buscou sobretudo, fazer a analise da proposta do Parlamento Europeu
em atribuir personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, com o objetivo
precipuo que estes pudessem vir a ser sujeito das relac@es juridicas.

A responsabilidade civil por atos danosos que venham a ser praticados pelos entes
dotados de inteligéncia artificial, apresentam outros vieses alternativos, conforme ja fora
mostrado, tanto na proposta do Parlamento Europeu, como também na proposta da Alemanha.

Apesar de ndo fazerem a mencao acerca da personificacdo dos entes dotados de
inteligéncia artificial, como forma de reparacdo de danos causados, algumas legislacdes pelo
mundo merecem ser registradas e devidamente estudadas, para fins de parametros conclusivos
do presente trabalho.

Atualmente, a forma de aprendizado de maquina que se apresenta mais popularmente
desenvolvida, estd materializada, no algoritmo de direcdo veicular autbnoma, para que fosse
possivel determinar a responsabilidade do ente dotado de inteligéncia artificial, se fez
necessario, estabelecer um parametro balizador, sobre o grau de autonomia deste sistema e o

que efetivamente poderia ser classificado como veiculo autbnomo.
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O processo decisorio dos veiculos autbnomos tem origem na propria coleta de dados,
que € realizada pelos diversos dispositivos instalados no automovel, e a partir da analise destas
informacdes e com base nos elementos de redes neurais que compdem o0 processo de
aprendizado de maquinas, ou simplesmente de machine learning.

Inimeras sdo as definicdes atribuidas ao que vem a ser veiculo autbnomo, conforme seu
grau de autonomia, temos a classificacéo trazida pelo Departamento Nacional de Seguranca
Viéria dos Estados Unidos — NHTSA, gue apresenta seis niveis de automacdo, dispondo-as de

forma crescente, ou seja, da menor para a maior autonomia, sendo ela a seguinte:

Nivel 0 (nenhuma automacdo/ No Automation): Nesta situagdo, o0
condutor humano desempenha papel em tempo integral todos os
aspectos da tarefa de direcdo dindmica, mesmo quando a sua
performance é potencializada por sistemas de alerta ou de intervencéo
(DDT),;

Nivel 1 (Assisténcia de Direcdo/Driver Assistance): Nesta situacdo, o
condutor humano conta com a execucdo especifica de um sistema de
assisténcia, de direcdo ou aceleracdo/desaceleracdo, que se vale de
informacdes sobre o ambiente, com a expectativa de que o condutor
humano execute todos o0s aspectos restantes da tarefa de direcdo
dindmica (DDT);

Nivel 2 (Automagdo Parcial/ Partial Automation): Nesta situagdo, o
condutor humano conta com a execuc¢do especifica de um ou mais
sistemas de assisténcia, tanto de direcéo como
aceleracdo/desaceleragéo, que se vale de informacGes sobre o ambiente,
com a expectativa de que o condutor humano execute todos 0s aspectos
restantes da tarefa de direcdo dindmica. (DDT);

Nivel 3 (Automagdo Condicional/ Conditional Automation): Neste
caso, ha a performance de um sistema auténomo de todos 0s aspectos
da tarefa de direcdo dindmica (DDT), com a expectativa de que o
condutor humano responda adequadamente a um pedido de
intervencéo;

Nivel 4 (Automacgdo Alta/High Automation): Nesta situacao, existe a

performance de um sistema autdnomo de todos os aspectos da tarefa de
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direcdo dinamica (DDT), mesmo se um condutor humano néo responda
adequadamente a um pedido de intervencéo;

Nivel 5 (Automagdo Completa/ Full Automation): Trata-se do
desempenho em tempo integral de um sistema de dire¢do autbnoma de
todos os aspectos da tarefa de direcdo dinamica (DDT), sob todas as
condicdes de pista e ambientais que poderiam ser gerenciadas por um
condutor humano.*#

Diante desta classificacdo apresentada, pode-se afirmar que para ser considerado
autdbnomo, o sistema de inteligéncia artificial, responséavel pela conducédo do veiculo deve ter o
nivel 5, que é o que apresentar a maior capacidade de realizar a chamada Tarefa de Dire¢do
Dinamica (DDT).

Alguns Estados que comp8em os Estados Unidos possuem legislac6es especificas sobre
os entes dotados de inteligéncia artificial que sdo utilizados como condutores veiculares
autbnomos, podendo citar: Nevada, Floria, Michigam, Columbia, Califérina e Minnesota.

Exemplificando, a legislacdo do estado da California, tem uma dindmica que obriga a
empresa produtora de um carro autbnomo a garantir o respeito as regras de transito por seus
veiculos, assim como regras de conduta para motoristas “reserva’ e motoristas remotos, entre
outras.

Desta forma, ainda que, deixe aberta para a empresa a forma de cumprir com a
regulamentacao, cria deveres de conduta para os humanos envolvidos na atividade.

No Estado do Arizona, simplesmente, exige mera licenca veicular por parte das
empresas, ndo estabelecendo nenhuma outra obrigacdo. E provavelmente por esse
posicionamento, situado em um dos extremos da (pretensa) régua “pré-inovagdo vs. seguranca
publica”, que seu territorio vem sendo extensivamente utilizado para testes.

No aspecto dos paises que apresentam uma legislacéo sobre a tematica, pode-se destacar
as legislacdes do Reino Unido e da Alemanha, nesta inclusive, existe, recomendacdes do 6rgédo
de transito alemédo, o Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infastruktur (Redaktion
beck-aktuell, 2017), tomam linhas similares: estabelecem regras de atuagdo e de

responsabilizacdo de motoristas reserva e das empresas que comercializam tais sistemas.

141Automated Vehicles 3.0: preparing for the futue of transportation. U.S. Department of transportation, p. vi.

Disponivel em Https://www.transportation.gov/sites/dot.gov/files/docs/policy-inititives/UTOMted-
vehicles/320711/preparing-future-transportation-automated-vehicle-30.pdf
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No Brasil existe o projeto de Lei n°® 240 de 2020, de autoria do Dep. Léo Moraes, que
tramita no Congresso Nacional e cujo teor remonta sobretudo a criacdo de um parametro para
estabelecer as areas de atuacdo, seguranga juridica para o investimento em pesquisas e no
desenvolvimento tecnologico.

Nas causas de justificacdo do referido projeto de Lei, 0 Deputado Léo Moraes, elenca
quais os critérios que devem nortear os principios e limites desta tecnologia, que abaixo
transcrevemos:

a) Fator Humano: A L.A. deve ser o vetor de uma sociedade equitativa, servindo aos
direitos humanos fundamentais, sem restringir a autonomia humana.

b) Seguranca: Uma I.A. precisa de algoritmos seguros, confidveis e robustos para lidar
com erros ou inconsisténcias em todas as suas fases.

¢) Privacidade: Os cidaddos devem ter controle total dos seus dados pessoais e saber
quais deles podem ser usados contra eles de maneira prejudicial ou discriminatoria.
d) Transparéncia: A rastreabilidade dos sistemas de I.A. deve ser assegurada.

e) Diversidade, ndo-discriminacéo e equidade: A I.A. deve levar em contatoda agama
de capacidades, habilidades e necessidades humanas.

f) Bem-estar social e ambiental: Os sistemas de I.A. devem ser usados para apoiar
mudangas sociais positivas e aumentar a responsabilidade ecoldgica.

g) Prestacéo de contas: Mecanismos devem ser colocados em prética para garantir a
responsabilidade das empresas por seus sistemas L.A., bem como pelos seus
resultados. 42

Neste mesmo sentido tem-se o projeto de Lei n° 21/2020 de autoria do Deputado Federal
Eduardo Bismarck, que cria o marco legal do desenvolvimento e uso da Inteligéncia Artificial
(1A) pelo poder publico, por empresas, entidades diversas e pessoas fisicas. O texto, em
tramitacdo na Camara dos Deputados, estabelece principios, direitos, deveres e instrumentos de

governanga para a IA.

Entre outros pontos, a proposta estabelece que:

O uso da IA ter4 como fundamento o respeito aos direitos humanos e aos valores
democraticos, a igualdade, a ndo discriminacdo, a pluralidade, a livre iniciativa e a
privacidade de dados. Além disso, a | A tera como principio a garantia de transparéncia
sobre o seu uso e funcionamento. prevé a figura do agente de IA, que pode ser tanto
0 que desenvolve e implanta um sistema de 1A, criacdo do relatério de impacto de 1A,
um documento elaborado pelos agentes de IA com a descricdo da tecnologia,
incluindo medidas de gerenciamento e contencdo de riscos.*3

142 projeto de Lei n° 240, de 2020, de autoria do Deputado Federal, Léo Moraes. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra;jsessionid=nodeOkbt38p317wg4qp3xc7ada597
4668009.node0?codteor=1859803&filename=Avulso+PL +240/2020#.~:text=1%C2%B A%20Esta%20L ei%20di
sp%C3%B5e%20sobre,rob%C3%B45%2C%20m%C3%A1quinas%20e%20equipamentos¥%20que. Acessado
em: 27 de marco de 2021.

143 Agéncia Camara de Noticias. Projeto de Lei n° 21, de 2020, de autoria do Deputado Federal, Eduardo Bismarck.
Disponivel em: https://www.camara.leg.br/noticias/641927-projeto-cria-marco-legal-para-uso-de-inteligencia-
artificial-no-brasil/ Acessado em: 27 de marco de 2021.
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Os projetos de Lei que tramitam no Congresso Nacional Brasileiro, que versam sobre a
tematica da Inteligéncia Artificial, ttm como fator preponderante a busca da regulamentacéao
desta tecnologia, quando ao seu desenvolvimento e uso, buscando fomentar pesquisa para o seu
desenvolvimento no Brasil.

A regulamentacéo insculpida nos dois projetos que encontramos em tramitagdo, ndo
tratam em momento algum sobre a tematica da responsabilizacdo quanto aos danos provocados
pelos entes dotados de inteligéncia artificial, tho pouco fazem qualquer mencdo em uma

possivel atribuicdo de personalidade juridica para estes entes, com o fito de responsabiliza-los.

6. Conclusdo

Neste trabalho se buscou estudar acerca da temética da personificacdo dos entes dotados
de inteligéncia artificial, com o objetivo de Ihes atribuir a responsabilidade sobre danos que
porventura venham causar quando estiverem atuando de forma autdbnoma.

Para o desenvolvimento destes estudo fora necessaria uma analise de diversos aspectos
influenciadores neste processo de atribuicdo de personalidade juridica, tendo como base a
proposta do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de 2017.

Inicialmente fora realizado um estudo nos principais aspectos que formam a
personalidade, perpassou-se ainda pela motivacdo para que fora atribuida a personalidade,
ultrapassado este ponto foram estudados o0s aspectos relevantes acerca da personalidade da
pessoa natural e posteriormente da pessoa juridica.

Adentrando propriamente no estudo da inteligéncia artificial e a personalidade, foram
analisados pontos de extrema relevancia para a construcdo da sintese conclusiva, dentre o que
fora visto, destaca-se a intencionalidade dos entes dotados de inteligéncia artificial,
posteriormente a imprevisibilidade destes entes dotados de inteligéncia artificial e finalizando
este capitulo, fora vista a questdo da ininteligibilidade dos entes dotados de inteligéncia
artificial.

No capitulo posterior, passou-se a fomentar a discussdo acerca da atribuicdo da
personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial.

Seguindo no estudo, vimos alguns aspectos que causariam impactos com a atribui¢éo
da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, destacando os aspectos
econdmicos e éticos.

Por fim, o estudo adentrou na responsabilidade civil pelos danos causados por entes
dotados de inteligéncia artificial, neste ponto foram investigados os pontos trazidos com a

resolucdo do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de 2017, bem como o relatério do
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Parlamentar Europeu Axel VVoss, que fora o responsavel pela comissdo que elaborou o relatorio
que contém recomendacdes a Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a
inteligéncia artificial em outubro de 2020.

Houve também o estudo da proposta alemd, o chamado o “Teilrechtsfahigkeit” , que
versa acerca da personificacdo dos entes dotados de inteligéncia artificial, em uma nova
perspectiva da que fora apresentada pelo Parlamento Europeu.

Estudou-se ainda, acerca da legislacdo que trata sobre inteligéncia artificial em alguns
Estados Americanos, bem como de outros Paises como Alemanha e o Reino Unido,
especificamente sobre o0 ponto dos carros autbnomos.

Por fim, fora feita uma breve exposicdo dos projetos de lei que tramitam no Congresso
Nacional Brasileiro e que versam sobre a inteligéncia artificial.

No que se refere aos aspectos da personalidade, verificou-se que o processo de
personificagdo de um ente ndo humano é fruto de uma criagéo ficticia, que tem como principal
proposito, promover esta mudancga de status para que este ente possa ser sujeito de direitos e
deveres sendo utilizado em favor do homem.

O cerne deste estudo esta na proposta do Parlamento Europeu de 16 de fevereiro de
2017, que propds entre outras situacdes a possibilidade de atribuigdo da personalidade juridica
aos entes dotados de inteligéncia artificial, os chamados “e-persons ”, a referida proposta tinha
como principal argumento buscar facilitar a reparacdo de danos causados por estes entes que
agindo de forma autdbnoma, os provocaria.

Ao longo do estudo foram verificados inumeros aspectos favoraveis e desfavoraveis a
atribuicdo da personalidade juridica aos entes dotados de inteligéncia artificial, podendo neste
momento citar o aspecto da imprevisibilidade das acbes autbnomas que podem ser tomadas por
estes entes, que agindo sem a supervisdo de um humano teria autonomia.

A criagdo de “pessoas” que operam a partir de processos de aprendizagem de maquinas
e sdo desprovidas de qualquer aspecto semantico, ndo parece razoavel, uma vez que 0s entes
dotados de inteligéncia artificial agem em acordo com parametros previamente informados, ndo
possuindo subjetividade em suas acgoes.

A tentativa de fazer um paralelo entre os entes dotados de inteligéncia artificial e os
seres humanos, ndo se parece razoavel, uma vez que 0s seres humanos agem com base na sua
propria intencionalidade, tendo sim a liberdade para efetivamente discernir a forma e quando
agir.

No que se refere aos entes dotados de inteligéncia artificial, ao agirem com relativa

autonomia, ndo ha a caracterizacdo da sua capacidade de direito, bem como ainda, que o termo
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capacidade, se desdobra na capacidade de direito ou de gozo e na capacidade de fato ou de
exercicio.

No caso do ser humano a personalidade é inata a sua condi¢cdo enquanto espécie, pois 0
direito ao reconhecer a sua capacidade de direito e de fato, Ihes confere de forma paulatina,
baseado em critérios previamente estabelecidos na lei.

Um ente dotado de inteligéncia artificial, ao ter reconhecida a atribuicdo da
personalidade juridica, adquire direitos e deveres, entretanto, no modelo proposto pelo
Parlamento Europeu, haveria somente a propositura de deveres e ndo de direitos, ou seja, 0
reconhecimento de um status de personalidade hibrida, mediante a exclusdo dos direitos, pelo
fato destes entes ndo possuirem a subjetividade do ser humano.

O processo decisério de um ente dotado de inteligéncia artificial, ao contrario dos seres
humanos, ndo pressupde a consciéncia das suas acgdes, estd baseado inicialmente nas
informagdes que lhes séo fornecidas, neste caso inclusive devendo ser avaliado o aspecto ético
do proprio desenvolvedor, conforme inclusive faz referéncia expressa a resolucdo de 16 de
fevereiro de 2017 do Parlamento Europeu.

Quando se atribui a personalidade juridica aos entes coletivos, o objetivo precipuo é
simplificar as relagcdes na sociedade, uma vez que aglutina uma série de outras relagdes
existentes, proporcionando assim, uma maior facilitagdo para a concretude de seus propdsitos.

Ha de se observar que esta atribuicdo de personalidade juridica aos entes dotados de
inteligéncia artificial, ndo se parece de suma importancia, com base sobretudo, no argumento
proposto para o seu reconhecimento, a uma pelo proprio fato de que o simples fato de atribuir
a personalidade juridica sem Ihe dispor patriménio, simplesmente ndo repararia ao dano, a dois
pelo fato também, que este reconhecimento de uma “pessoa” com deveres, mas sem direitos,
faria ressurgir uma nova tendéncia escravocrata.

Apesar dos avancos tecnologicos usufruidos pela humanidade, sobretudo no que
concerne ao chamado aprendizado de maquinas, tendo os entes dotados de inteligéncia
artificial, ocupado e cada vez mais avangando em atividades, anteriormente reservadas
exclusivamente aos seres humanos, lhes falta a subjetividade que é proporcionada pela
consciéncia.

Ao realizar o estudo, sobretudo no que se refere a intencionalidade dos entes dotados de
inteligéncia artificial, constata-se que lhes falta o aspecto semantico no processamento das
informagdes, o que leva inclusive a ponderar se de fatos sdo autbnomos ou simplesmente
capazes de realizar atividades previamente definidas sem qualquer supervisdo humana, seja

direta ou indireta.
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Personificar um ente dotado de inteligéncia artificial, com base no exiguo argumento,
que isso, facilitaria a reparacao de possiveis danos, provenientes das atitudes que pseudamente,
foram classificadas como autbnomas, néo se parece razoavel e adequado, podendo inclusive ter
uma interpretacdo que a referida criagdo ficta se presta para que alguns desenvolvedores se
eximam da responsabilidade de suas préprias criacdes, 0 que entre outras coisas, fere
mortalmente 0 compromisso ético-moral para com a sociedade.

Apesar de atraente a proposta, de personificagdo dos entes dotados de inteligéncia
artificial, esta se parece muito mais dispendiosa e perigosa socialmente falando, do que
efetivamente proporcionaria uma maior celeridade no processo de reparacdo pelos danos
causados por estes entes.

Conclui-se, assim, que a personificacdo de entes dotados de inteligéncia artificial, com
0 objetivo de Ihes atribuir responsabilidade civil, ndo parece plausivel uma vez que a prépria
resolucdo do Parlamento Europeu de fevereiro de 2017, ja oferece meios mais eficazes de
reparacdo da responsabilidade civil, como por exemplo a securitizacdo, ou até mesmo a
atualizacdo dos mecanismos legislativos ja existentes, o que fora inclusive corroborado pela
proposta de RESOLUCAO DO PARLAMENTO EUROPEU que contém recomendacdes a
Comissdo sobre o regime de responsabilidade civil aplicavel a inteligéncia artificial
(2020/2014(INL)), que fora apresentada em outubro de 2020.
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